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Выступления и заявления

Прекратить террор!
Заявление Московской Хельсинкской группы

Сообщения о гибели наших коллег становятся трагической обыденностью. 11.08.09 года стало известно об убийстве похищенных накануне в Грозном активистов неправительственной организации «Спасем поколение» Заремы Садулаевой и ее мужа Умара Джабраилова. Они посвятили себя  помощи жертвам необъявленной войны, в том числе пострадавшим от мин детям-инвалидам. Это убийство стало очередным подтверждением неспособности власти обеспечить элементарную безопасность своим гражданам и еще одним напоминанием о том, сколь дорогой бывает цена стремления к справедливости.

Мы квалифицируем произошедшее как внесудебную казнь. 

Мы требуем прекращения террора, развязанного на Северном Кавказе против гражданских активистов и мирного населения. Обстоятельства участившихся в последнее время случаев похищений и убийств, их безнаказанность, дают основания сказать, что федеральные и региональные власть проявляет преступную бездеятельность.

Мы призываем власти приложить усилия для прекращения террора, розыска и наказания преступников.

Со своей стороны мы заявляем, что мы не прекратим борьбу за достоинство и права человека в любой части страны, включая Северный Кавказ. 

Рано или поздно убийцы гражданских активистов и их покровители понесут справедливое и законное возмездие. 

Мы сделаем все возможное для этого.

Подписали: Людмила Алексеева, председатель Московской Хельсинкской группы; Лев Пономарев, член Московской Хельсинкской группы, исполнительный директор ООД «За права человека»; священник Глеб Якунин, член Московской Хельсинкской группы, Общественный комитет в защиту свободы совести;  заявление МХГ поддержали:  Юрий Самодуров, куратор выставочных проектов; Эрнст Черный, Общественный комитет защиты ученых; Любовь Башинова, журналист, правозащитник; Евгений Ихлов, журналист, правозащитник; Андрей Налётов, Комитет Антивоенных действий; Елена Гришина, Центр общественной информации; Руслан Бадалов, Движение «Чеченский комитет национального спасения» (Ингушетия); Дмитрий Пысларь, Фонд «Право солдата» и многие другие

Российская Федерация: отстрел правозащитников –
так больше не может продолжаться

Как заявила Amnesty International, новое убийство правозащитницы в Чечне – свидетельство абсолютного пренебрежения верховенством закона в сегодняшней Чечне. 

Организация резко осудила убийство Заремы Садулаевой и её мужа Алика (Умара) Джабраилова, чьи тела сегодня рано утром были обнаружены в багажнике автомобиля в столице Чечни городе Грозном. Их обоих застрелили. Зарема Садулаева являлась руководительницей российской благотворительной организации «Спасём поколение», которая помогает детям, пострадавшим от насилия в Чечне, и тесно сотрудничает с Детским фондом ООН (ЮНИСЕФ). 

«Эти убийства, совершённые спустя четыре недели после расправы над известной чеченской правозащитницей Натальей Эстемировой, подчёркивают атмосферу безнаказанности, сложившуюся в Чечне», – отметила Amnesty International. 

Международное сообщество должно, наконец, осознать тот факт, что власти Российской Федерации и Чеченской Республики систематически не справляются с задачей по эффективному расследованию убийств правозащитников и прочих нарушений прав человека, которые происходили в последние годы. В свою очередь, это свидетельствует, по меньшей мере, о попустительстве подобным преступлениям со стороны властей. 

Обещания президента РФ Дмитрия Медведева и президента Чечни Рамзана Кадырова, что они найдут виновных в убийствах, мало стоят в свете полной неспособности властей в последние годы привлечь к ответственности лиц, виновных в убийствах и похищениях правозащитников, адвокатов и журналистов, которые работали на Северном Кавказе. 

Общественный надзор в Чечне постепенно ослабевает. Сначала в регион перестали пускать международные организации и журналистов, а теперь уничтожается местное гражданское общество. Это может привести лишь к дальнейшему разгулу беззакония, которое и так на протяжении многих лет является дестабилизирующим фактором на Северном Кавказе. 

Зарема Садулаева была храброй правозащитницей. Она сталкивалась с преследованием со стороны властей из-за своей деятельности. Четыре года назад она рассказывала представителям Amnesty International, которые находились с визитом на Северном Кавказе, про то, как в офисе её организации прошёл обыск и у неё изъяли компьютер. Тогдашние слова Заремы Садулаевой не потеряли актуальности до сих пор: 

«Нарушения прав человека в Чечне продолжаются с прежней частотой – всё время людей похищают, подвергают насильственным исчезновениям, избивают, убивают. Власти игнорируют жалобы родственников. Всё это происходит в обстановке полной информационной блокады. В республику не пускают ни журналистов, ни независимых наблюдателей». 

Двойное убийство Заремы Садулаевой и её мужа стало тревожным сигналом для международного сообщества, указывающим на то, насколько опасна работа правозащитников в Российской Федерации. Это преступление последовало за произошедшими ранее в этом году убийствами Натальи Эстемировой и адвоката-правозащитника Станислава Маркелова (они являлись близкими друзьями журналистки Анны Политковской, которая сама погибла от руки убийцы в 2006 году), а также журналистки Анастасии Бабуровой. 

«В сложившихся обстоятельствах крайне важно, чтобы власти провели полное расследование этих преступлений и не останавливались перед проверкой версий о возможной причастности должностных лиц к убийству тех, кто их критиковал, – отметила Amnesty International. – Международному сообществу необходимо предпринять конкретные и согласованные шаги, чтобы оказать давление на российские власти и добиться от них искоренения безнаказанности». 

Amnesty International призывает положить конец безнаказанным убийствам правозащитников, журналистов и адвокатов в России. 

Краткая справка. В апреле этого года российские власти объявили об окончании контртеррористической операции в Чечне. Однако в последние месяцы на Северном Кавказе произошло несколько громких убийств; многие признаки указывают на то, что напряжение в регионе растёт. 

В опубликованном ранее в июле докладе «Верховенство бесправия: нарушения прав человека на Северном Кавказе» Amnesty International призвала к тому, чтобы ни одно нарушение прав человека не осталось безнаказанным; лишь так в Чечне и на Северном Кавказе может воцариться подлинная стабильность и гражданский мир. 

Международная Амнистия

Россия: обеспечить безопасность работающим 

в Чечне правозащитникам

Российские власти должны немедленно принять меры по обеспечению безопасности правозащитников и других гражданских активистов в Чечне, заявила Хьюман Райтс Вотч. Необходимо также оперативно расследовать инциденты, связанные с давлением и угрозами со стороны местных силовых структур в отношении сотрудников правозащитного центра «Мемориал» в Грозном.

«После жестоких убийств трех человек, эскалации насилия, а теперь – и новых угроз ситуация требует срочного вмешательства федерального центра, – говорит Холли Картнер, директор Хьюман Райтс Вотч по Европе и Центральной Азии. – Совершенно очевидно, что вопросы обеспечения безопасности нельзя отдавать на откуп республиканским властям».

В последнее время, в том числе буквально накануне, сотрудник «Мемориала» Ахмед Гисаев вместе с Натальей Эстемировой незадолго до ее убийства 15 июля занимавшийся расследованием грубого нарушения прав человека, несколько раз оказывался в ситуации, вызывающей опасения за его безопасность.

Вечером 13 августа 2009 г. трое или четверо вооруженных мужчин – предположительно сотрудников местных силовых структур – остановили Гисаева с женой у их дома в Грозном и под угрозой оружия потребовали предъявить документы. Сами они представиться отказались и не дали никаких объяснений своим действиям. Когда Гисаев стал говорить, что работает в «Мемориале», и показал служебное удостоверение, один из вооруженных людей бросил: «А, это твоих убивают? А ты знаешь, за что?». После этого Гисаеву вернули паспорт и отпустили. Утром 14 августа на улице, где живут Гисаевы, российские военные и местные силовики проводили проверку паспортного режима. Такие проверки проводятся в Чечне регулярно, но в этом районе их не было уже очень давно, при этом осматривались только дома на той стороне улицы, где проживают Гисаевы. Среди тех, кто проверял дом Гисаева, было несколько человек из группы, которая остановила его накануне вечером.

 Перед этим Гисаев несколько раз замечал у своего дома машину с затемненными стеклами и рацией на стекле (последняя не может использоваться гражданским автотранспортом). Он предположил, что это местные силовики и несколько раз сообщал об этих случаях в прокуратуру ЧР, но власти не приняли никаких конкретных мер для пресечения преследований и обеспечения безопасности Гисаева.

Все это происходило в пределах месяца после того, как 15 июля 2009 г. была похищена и убита грозненская сотрудница «Мемориала» Наталья Эстемирова, и ситуация только усугубилась сразу вслед за похищением и убийством руководителя чеченской НПО «Спасем поколение» Заремы Садулаевой и ее мужа Алика Джабраилова.

«Угрозы в адрес Гисаева лишний раз свидетельствуют о смертельной опасности, которая угрожает всем, кто занимается вопросами ответственности за нарушения прав человека в Чечне, – говорит Х. Картнер. – Ситуация с Гисаевым, включая возможную причастность местных властей, требует немедленного расследования».

Непосредственно перед убийством Натальи Эстемировой Гисаев вместе с ней расследовал дело некоего Зайналова, которого похитили и подвергли пыткам местные силовики. Когда родственники пострадавшего, который в тот момент с полученными травмами находился в больнице, стали вместе с Гисаевым и Эстемировой готовить процессуальные шаги, местные силовики увезли этого человека в неизвестном направлении. В начале июля «Мемориал» и родственники обратились по данному факту в прокуратуру, и вскоре Гисаев стали замечать у своего дома подозрительные машины.

Сам Гисаев выступает истцом против России в Европейском суде по правам человека по делу о его собственном незаконном задержании и пытках федеральными военнослужащими в 2003 г.

По меньшей мере еще трое работающих в Чечне сотрудников «Мемориала» сообщают о слежке за ними с середины июля. Машина с вооруженными силовиками стояла вечером 16 июля у грозненского офиса правозащитного центра. Российские военные в Грозном доверительно сообщили «Мемориалу», что за его офисом следят местные силовики и что его сотрудникам следует быть осторожными.

Хьюман Райтс Вотч настоятельно призвала международных партнеров России поставить перед Москвой вопрос о безопасности правозащитников и других гражданских активистов и прямо обозначить, что ситуация будет пристально отслеживаться.

«Безопасность правозащитников в России должна стать одним из главных пунктов повестки двусторонних и многосторонних переговоров, – говорит Х. Картнер. – США и Евросоюз должны недвусмысленно заявить, что нормальное сотрудничество невозможно, пока тех, кто отстаивает законность в России, убивают и преследуют».

Хьюман Райтс Вотч

В защиту политзаключенных – граждан РФ

Открытое письмо президенту Российской Федерации Д.А. Медведеву

Уважаемый Дмитрий Анатольевич!  

Мы обращаемся к Вам с просьбой о защите прав российских граждан Шихмурадова Бориса Оразовича и Рахимова Сердара Сейтниязовича, осужденных в Туркменистане в конце 2002 – начале 2003 годов за попытку государственного переворота и покушение на президента С. Ниязова.

Так называемое «покушение», в результате которого преследованиям подверглись сотни ни в чем не повинных граждан, в том числе и граждане  РФ, имело  место в Ашхабаде 25 ноября 2002 года. Мировым сообществом оно было единодушно признано инсценировкой, предпринятой властями с целью расправы с оппозицией. 

Выпускники факультета журналистики МГУ – бывший министр иностранных дел Туркменистана Борис Шихмурадов и бывший председатель Комитета по телевидению и радиовещанию Туркменистана  Сердар Рахимов уже более шести  лет находятся в заключении без  какой бы то ни было связи с внешним  миром. 

О том, где они отбывают наказание, не известно даже их ближайшим  родственникам. Они лишены права  получать посылки и письма, на них  не распространяются акции помилования, к ним не допускаются представители  международных правозащитных организаций, а также Международного комитета Красного Креста.

Доклады ООН, ОБСЕ, «Международной  Амнистии», посвященные соблюдению прав человека в Туркменистане, постоянно  напоминают туркменским властям о необходимости соблюдения принятых ими обязательств и предоставления информации о заключенных, а также доступа к ним международных наблюдателей. 

В опубликованном  недавно совместном заявление руководителей  четырех думских партий   «Единой  России», КПРФ, ЛДПР и «Справедливой  России», сделанном в связи с  годовщиной войны в Южной Осетии, подчеркивается, что «человеческая  жизнь должна быть главной ценностью, защищена и священна, и в этом должна состоять основная цель каждого  государства и руководства... каждый гражданин РФ всегда должен быть уверен, что Россия его в беде не оставит... Россия и впредь будет  готова встать на защиту своих исторических позиций, своих соотечественников, независимо от страны проживания».

Осужденные  по политическим мотивам, российские граждане Б. Шихмурадов и С. Рахимов лишены поддержки и помощи со стороны российского внешнеполитического ведомства, которое до сих пор считает «преждевременным» поднимать вопрос об их судьбе, ссылаясь на нежелание нарушить «позитивный настрой», существующий в отношениях России и Туркменистана. Таким образом, напрямую нарушаются сформулированные Вами, Дмитрий Анатольевич, принципы российской внешней политики, один из которых гласит: «Безусловным приоритетом является для нас защита жизни и достоинства наших граждан, где бы они ни находились».

В этой связи обращаемся в Вам, уважаемый Дмитрий  Анатольевич, с призывом взять под  личный контроль дело о нарушении  прав российских граждан Бориса Шихмурадова  и Сердара Рахимова на территории Туркменистана и выступить гарантом их соблюдения, поручив МИД Российской Федерации добиваться встречи представителей посольства РФ в Туркменистане  с заключенными с целью оказания им содействия.

Подписали: В.В. Игрунов, депутат Государственной Думы РФ 1-3 созывов, директор Международного Института гуманитарно-политических исследований; А.А. Крутов, депутат ГД РФ 4 созыва, главный редактор журнала «Русский Дом»; Ю.А. Богомолов, журналист, сопредседатель Рязанского отделения демократического движения «Солидарность»; Ф.А. Лукьянов, главный редактор журнала «Россия в глобальной политике»; С.П. Грызунов, экс-министр печати РФ, профессор МГИМО; Ю.Б. Соломонов, декан Высшей школы журналистики Международного университета (Москва); Л.С. Зернова, главный редактор журнала «Экология и право» Экологического правозащитного центра «Беллона» (Санкт-Петербург); В.Л. Иванов, главный редактор  «Новой газеты в Санкт-Петербурге»; Лидия Смирнова – от  Инициативной группы выпускников факультета журналистики МГУ; Нина Катерли, писатель, член Союза писателей Москвы, член ПЕН-клуба; Л.А. Пономарев, член Московской Хельсинкской группы, исполнительный директор ООД «За права человека»; священник Глеб Якунин, член Московской Хельсинкской группы, Общественный комитет в защиту свободы совести; Э.И. Черный, ответственный секретарь Общественного комитета защиты ученых; А.В. Алексеева, выпускник факультета журналистики МГУ; Л.И. Графова, главный редактор журнала «Российская миграция»; В.М. Гефтер, директор Института прав человека, член Совета по проблемам развития гражданского общества  и правам человека при Президенте РФ; Галина Нечаева, доцент СПб государственного университета кино и телевидения; Борис Вишневский, обозреватель «Новой газеты»; Руслан Кутаев, Международный комитет по проблемам Северного Кавказа; Калиновская Н., Берестенева С., ТОС «Псоу» Имеретинка

Построить систему защиты детства в РФ 

и преодолеть массовую нищету семей с детьми

Доклад на окружном совещании «Проблемы профилактики социального сиротства и

развития семейных форм устройства детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей, в Приволжском федеральном округе» 

(Москва, Старая площадь, Администрация Президента РФ)
Резюме доклада

Социальное сиротство и другие тяжелые проблемы детства и семьи в современной России имеют две причины: несовершенство государственной системы защиты детства и недопустимо низкие доходы миллионов семей с детьми. Предлагаемые в докладе простые первоочередные меры по решению этих проблем не «изобретены» РОО «Право ребенка», а суммируют мнения множества управленцев, специалистов-практиков, общественников по всей России. Кратко о сути этих предложений: 

Если Президент России Д.А. Медведев говорит (16.03.2009 г.), что стране «необходима современная система защиты детства», то естественно начать государственное строительство этой системы с создания в аппарате Правительства РФ межведомственного системообразующего органа и обеспечения единства управления работой по защите детства и семьи на муниципальном, региональном и федеральном уровнях (см. ниже Часть I). 

Если предыдущий Президент России В.В. Путин поручил «разработать механизмы, которые позволят сократить число детей, находящихся в интернатных учреждениях» (10.05.2006 г.), а действующий Президент Д.А. Медведев говорит, что «необходимо кардинально усовершенствовать и саму работу социальных учреждений, отвечающих за взаимодействие с неблагополучными семьями» (16.03.2009 г.) – значит надо допустить к этой многоплановой работе профессионалов (см. Часть I). 

И если в богатейшей по своим ресурсам стране мира дети недоедают и живут в непригодных жилых помещениях, то поступать надо так же, как поступил Робинзон Крузо, оказавшийся в трудной жизненной ситуации: надо работать – выращивать и строить. Сегодня от производительного труда отторгнуты миллионы наших сограждан и прямая обязанность социального государства (статья 7 Конституции РФ), тем более в период кризиса, создавать искусственный спрос на социально-значимые продукты труда, стимулируя тем самым и занятость, и удовлетворение насущных потребностей социально-уязвимых категорий населения (см. Часть II).
Часть I. О первоочередных мерах федерального уровня по созданию системы защиты детства в России: «единство управления» плюс «профессиональное обеспечение деятельности по опеке и попечительству»

«Необходима современная система защиты детства – сегодня ее в стране просто нет», – сказал Президент России Д.А. Медведев на Совещании по предотвращению насилия в отношении детей 16 марта с.г. Мы остановимся на двух насущных мерах государственного строительства этой системы, о необходимости которых давно говорят специалисты–практики по всей стране и суть которых сводится к двум простым вопросам:
– Когда, наконец, на федеральном уровне будет регламентирована координация органов и учреждений системы профилактики, провозглашенная еще 10 лет назад ст. 11 Федерального закона № 120-ФЗ-1999? (Успешный опыт Московской и Саратовской областей по реализации координирующего функционала комиссий по делам несовершеннолетних и защите их прав; такой же опыт в районах Пермского края, где, насколько нам известно – впервые, удалось решить «неподъемную» задачу включения деятельности по опеке и попечительству в единую систему индивидуальной профилактической работы; следует также обратить внимание на уникальный опыт Самарской области в организации работы по профилактике социального сиротства и семейному устройству детей, оставшихся без попечения родителей).
– Когда федеральное законодательство установит обязательность «профессионального фундамента» деятельности по опеке и попечительству и обязательность плановой социально-восстановительной работы в отношении семей с детьми, нуждающихся в помощи государства, по месту их жительства? (Такая плановая работа, получившая название «патронат», стала активно развиваться в последние годы во многих субъектах РФ; к сожалению, Федеральный закон № 48-ФЗ-2008 «Об опеке и попечительстве» ввел это понятие в форме, исключающей его главное содержание: участие в соответствующем договоре профессиональной службы, берущей на себя на время действия договора часть ответственности по защите прав и законных интересов ребенка, живущего с родителями).
Задачи совершенствования межведомственной координации системы профилактики семейного неблагополучия, безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних, а также организации своевременного предоставления необходимых социальных услуг семьям с детьми, в этом нуждающимся, обозначены как «ключевые» в Протоколе заседания Правительственной комиссии по делам несовершеннолетних и защите их прав от 24.04.09 г. № 2.
Созданная в указанных выше пилотных регионах в соответствии с действующим федеральным законодательством и доказавшая свою работоспособность конструкция межведомственной координации при работе «со случаем» замечательна тем, что НЕ ТРЕБУЕТ создания дополнительного исполнительного органа государственной власти, отвечающего за работу с семьей и детьми, и создания дополнительной сети учреждений этому органу власти подчиненных. Оказывается, можно организовать непрерывное «ведение случая» специалистами «разноведомственных» учреждений (включая и возможность привлечения общественных инициатив), целостную работу с использованием уже существующего ресурса территорий и региона, для чего достаточно ОБЯЗАТЬ органы и учреждения системы профилактики работать в порядке безвозмездного муниципального заказа, направляя часть своих финансовых и кадровых ресурсов на исполнение индивидуальных программ реабилитации, утверждаемых координирующим органом местного уровня.
Точно также для организации целевой работы в сфере защиты детства и семьи на региональном и федеральном уровнях, по видимому, достаточно поднять статус межведомственных региональных и Правительственной комиссий по делам несовершеннолетних и защите их прав, придать их решениям должный авторитет, превратив эти комиссии в эффективные координирующие органы.

Таким образом, предлагается:
1. Для «запуска» процесса создания системы защиты детства и обеспечения единства управления в вопросах защиты детства и семьи:
а) поднять статус Правительственной комиссии по делам несовершеннолетних и защите их прав, наделив ее системообразующим функционалом;
б) создать в аппарате Правительства Российской Федерации штатное Структурное подразделение, обеспечивающее эту межведомственную деятельность Правительственной комиссии;
в) обязать Правительственную комиссию подготовить проекты:
– Постановления Правительства Российской Федерации, регламентирующего порядок осуществления комиссиями по делам несовершеннолетних и защите их прав межведомственной координации деятельности органов и учреждений системы профилактики, включая порядок выработки и утверждения индивидуальных программ реабилитации детей и семей, нуждающихся в помощи государства, устанавливающего обязательность создания штатного аппарата комиссий всех уровней в субъектах РФ, минимальные организационные стандарты, обеспечивающие самостоятельность данной структуры, ее надведомственный и властный характер;
– Постановления Правительства Российской Федерации, устанавливающего Регламент (порядок формирования и использования) единых региональных межведомственных банков данных о детях и семьях, находящихся в трудной жизненной ситуации, в социально–опасном положении.
2. Для обеспечения плановой профессиональной работы со случаями семейного и детского неблагополучия внести в федеральное законодательство:
– норму об ОБЯЗАТЕЛЬНОСТИ деятельности органов опеки и попечительства «в связке» с профессиональными уполномоченными службами – это могут быть учреждения (либо целевые отделения в учреждениях) различного ведомственного подчинения, а также ННКО;
– патронат как профессиональную работу, в первую очередь «на дому», по месту жительства, в соответствии с договором, заключенным на добровольной основе между родителями (кровными либо замещающими), профессиональной уполномоченной службой (службами) и органом опеки и попечительства о безвозмездном предоставлении услуг по сопровождению детей и семей, находящихся в социально-опасном положении, в трудной жизненной ситуации, по восстановлению родительского функционала неблагополучной семьи, по сопровождению принимающих семей – в соответствии с индивидуальными планами (программами) мероприятий, утверждаемыми управляющим органом муниципального уровня.
Указанные меры по строительству системы защиты детства и семьи должны быть дополнены созданием системы гражданского контроля в социальной сфере, специализированного правосудия для несовершеннолетних и широким внедрением ювенальных технологий.

Часть II. Социальное государство обязано создавать искусственный спрос на социально-значимые продукты труда, стимулируя насыщение ими рынка и создавая одновременно возможность получения дохода малоимущими слоями населения
Всё большее число россиян теряют работу по причине кризиса. Детей и раньше сдавали в интернаты, потому что дома нечем кормить. Сегодня проблема детского недоедания становится массовой, а худеющие местные и региональные бюджеты не позволяют организовать полноценное бесплатное питание в детских садах и школах. И никаких бюджетных денег не может хватить на «компенсирующие» пособия. Что делать? Что делал Робинзон Крузо, оказавшись в трудной жизненной ситуации? РАБОТАЛ! И этим спасся.

В стране, где дети голодают, абсолютно неприемлемо, чтобы их безработные родители сидели без дела и ждали госпособий или предложений службы занятости по трудоустройству.

В стране, где мать-одиночка с четырьмя детьми живет на 15 кв.м. и нет у нее никаких в этом плане перспектив, и подобных сюжетов миллионы, непонятно, почему взрослые здоровые люди не работают на стройках, почему не строят страну, пригодную для жизни детей.

Единственный прямой, «мгновенного действия» способ побудить людей к производительному труду – сделать этот труд доходным, т.е. гарантировать закупку результатов труда. Ответом на вызов эпохи являются ключевые слова: ГОСЗАКАЗ и ГОСЗАКУПКИ. Это, очевидно, осознается на высшем политическом уровне Российской Федерации, и можно только приветствовать такие меры как:

– внесение Минэкономразвития в Правительство РФ 18 мая с.г. «проектной карты» развития малого и среднего бизнеса до 2012 года, причем в рамках этой программы предполагается размещать не менее 20% госзаказа в небольших предприятиях;

– недавние антимонопольные инициативы Председателя Правительства РФ В.В. Путина;

– выделение в 2009 году 447 миллиардов рублей на реализацию нацпроекта «доступное жилье», о чем объявил 1 июля 2009 г. Президент России Д.А. Медведев.

Но эти меры помогут самым обделенным слоям населения только в том случае, если они стимулируют социально-значимую трудовую активность именно этих слоев.

Таким образом, представляется разумным:

1) Включить в указанную программу Минэкономразвития возможность выделения средств на госзакупки в частных домохозяйствах, не являющихся зарегистрированными субъектами малого бизнеса (например, почти вся с/х продукция является социально–значимой, а 54 миллиона владельцев приусадебных хозяйств, садовых участков, земельных паев с легкостью накормят страну, если их допустить на рынок).

2) Центральной частью этой программы (способной также положить конец диктатуре монополистов–посредников) должно быть создание системы местных (локальных) «социальных рынков», где на средства госзаказа гарантированно закупаются продукты и товары для распределения среди льготных категорий населения или, например, для организации бесплатного питания в детских садах и школах. Гарантией успеха программы может стать вовлечение в нее локальных сообществ, в том числе для организации общественного контроля работы «социальных рынков».

3) Часть объявленного Президентом России почти полутриллионного фонда 2009 года на нацпроект «доступное жилье» использовать в порядке целевого госзаказа для создания региональных Госжилфондов социального жилья (опыт Республики Чувашия), предоставляемого льготным категориям бесплатно либо за умеренную арендную плату. Этот организованный государством искусственный спрос явится лучшим стимулом к развитию строительной индустрии, созданию рабочих мест и одновременно позволит удовлетворить потребности самых нуждающихся категорий населения – тех, кто сегодня остается «за бортом» нацпроекта «доступное жилье», тех, для кого 30 тыс. руб. за кв. м., – недостижимая цена.

Выделения в тексте принадлежат авторам

Борис Альтшулер, Эмма Огарышева, 
Светлана Пронина, РОО «Право ребенка», Москва

В регионах

Кто ответит за здоровье и жизнь наших сыновей?
Маме Чулкова Владимира из Георгиевска, служившего в Волгограде, выброшенного с третьего этажа, лежащего третью неделю в реанимации военного госпиталя Волгограда с плохим прогнозом на будущее.

Маме Качуева Руслана из села Ново-Александровка, проходящего службу в в/ч 74814 2-й гаубичный батальон, 28.06.2009 г. на полигоне в Серноводске сослуживец якобы за плохо помытую посуду нанес удары, в следствие чего был разрыв селезенки, прооперирован 28 июня 2009г. в Моздокском военном госпитале. 9 июля 2009 г. Руслану сняли швы в 10 часов утра, а в 11 часов в госпиталь явился медик батальона ст.лейтенант Попов С., объяснил врачам, что часть убывает к месту постоянной дислокации в г. Буденновск и он на машине отвезет Качуева Р. в Буденновский госпиталь. 

В итоге: Руслан с 11.00 утра 9 июля 2009 г. просидел на железной дороге, где грузился воинский эшелон, в 6 часов утра 10 июля 2009 г. эшелон прибыл на ст. Большевисткая Искра и только в 11 часов утра с нашей помощью Качуев Р. был доставлен в госпиталь с повышенной температурой. Сутки Руслан находился без питания и воды.

Маме Кремлева Кирилла, которому пьяный лейтенант Манжиков (в/ч 74814) на полигоне в Серноводске разбил голову палкой, и если бы не другой офицер – ст.лейтенант Христофоров, оттащивший лейтенанта, то травм было бы больше. 

Сослуживцы оказали Кириллу первую помощь, перевязав его. Последующие дни Кирилл с раной на голове находился в батальоне. Заместитель командира по работе с личным составом полковник Борисенко А.А., увидев Кирилла в таком состоянии, сказал, что, мол здесь много высоких чинов, если тебя кто увидит, скажи, что ты ударился о станину орудия, мы потом разберемся. 

Двое суток Кремлев лежал в лесополосе на носилках. Кое-какую помощь ему оказывал санитарный инструктор, который сказал лейтенанту Манжикову: «Вы разбили голову, покупайте лекарства». 

Лейтенант Манжиков подошел к Кремлеву и сказал: «Я куплю лекарства, но ты мне за них выплатишь. Кремлев ответил, что ничего лейтенанту Манжикову платить не будет. Лейтенант Манжиков нанес Кремлеву удары ногой в лицо и живот. Сан.инструктор видя, что Кремлеву становится хуже, отвез его в военный госпиталь г. Моздока где на рану наложили швы. 

Но через 3 дня в госпиталь пришел ст.лейтенант Попов С. и пообещав, что Кремлева переведут в Буденновский военный госпиталь, забрал Кремлева в подразделение и на автомашине «Урал» отправил в Буденновск без всяких документов. В Буденновске, в расположении части Кремлев был двое суток также без медицинской помощи. 

Приехавшая к Кремлеву мама, увидев сына в таком состоянии, попыталась встретиться с командиром в/ч 74814, но у него не нашлось для матери времени. Кое-как мама устроила Кирилла в госпиталь.

Маме Чернова Виталия Анатольевича, проводившей сына 1 июня 2009 г. в армию и 7 июля 2009 г. получившей сообщение, что сын находится в военном госпитале Краснодара в психиатрическом отделении и что он вскрывал себе вены. Это как же надо спокойного, уравновешенного парня довести до такого состояния?

Из-за избитого сына в войсковой части Калининграда в обморок у Белого дома упала Е.Н. Галушкина. 

Где стоять матерям? К кому обращаться? Почему отправив в армию здоровых детей, матери получают назад инвалидов? 

Я больше чем уверена – никто не понесет за это наказания: «состряпают», найдут десятки свидетелей, что один выпрыгнул в окно, второй ударился селезенкой об лавку, третий ударился головой о станину, интересно – с какой силой надо биться, чтобы получить такие травмы?

Что это – беспредел в армии или целенаправленное уничтожение молодого поколения?

Господин губернатор, краю нужно здоровое поколение для будущего, Ставрополью не нужны инвалиды! Вы, председатель призывной комиссии, военные комиссары громко рапортуете о выполнении плана призыва, может ответите, сколько вернулось инвалидами, скольких комиссовали и что было предпринято, чтобы были наказаны виновные?

Людмила Богатенкова, 
Комитет солдатских матерей «Матери Прикумья»

«Нужна ли демократическая оппозиция власти?»
Екатеринбургский Центр электоральной поддержки (ЦЭП) в середине июня 2009 года при поддержке общества «Мемориал» провел дискуссию «Нужна ли демократическая оппозиция власти?».

Был приглашен Григорий Васильевич Голосов, доктор политических наук, кандидат философских наук, директор Межрегиональной электоральной сети поддержки/IRENA. Экспертом выступил Дмитрий Евгеньевич Москвин – кандидат политических наук, заместитель декана факультета политологии и социологии Уральского государственного университета им. А.М. Горького, руководитель Центра общественно–политических инноваций. Участие в мероприятии приняли в основном представители правозащитных организаций и движений, политических партий, относящие себя к оппозиции.

Вопросы, поставленные для обсуждения: что такое оппозиция в ее классическом понимании; кто входит в демократическую оппозицию сегодня; кому и для чего она нужна; какие действия оппозиции могут повлиять на власть и привлечь внимание общества. 

Дмитрий Москвин задал тон дискуссии докладом: «Вопрос более, чем провокационный, поскольку содержит в себе три абсолютно неочевидных по своему разрешению мировоззренческие проблемы: что есть власть (особенно в российском варианте), что есть оппозиция (тем более демократическая), в какой взаимосвязи эти две субстанции находятся, могут и должны находится? 

Не вдаваясь в глубокие политологические размышления, обозначу собственную позицию, тем более, что в некоторых моментах она может оказаться не менее провокационной в данной аудитории.

1. Что есть оппозиция и зачем она нужна

Как фиксируют исследователи из Левада-центра, оппозиция в массовом сознании россиян – это «публичные критики власти». Для большинства она – «технический инструмент: покритиковали власть, указали ей на слабые места, назвали варианты исправления», после чего действующая «власть поправила свой курс и продолжила его», оставаясь на месте. Таково массовое сознание, вызревшее в реалиях постсоветской России и преемствующее русским историческим традициям в политической жизни. 

Но на Западе, откуда мы позаимствовали это понятие, восприятие несколько иное, также опирающееся на исторический опыт. Это слово образовано от латинского глагола opponere – «ставить против, противопоставлять». И в политической практике Запада оппозиция как субъект оформлялась постепенно, прежде всего под влиянием парламентской системы и связанной с ней партийной системы. Именно в этой связи оппозицию воспринимают как партию или иную организованную группу, которая противостоит правительству в борьбе за политический контроль. Чаще всего говорят о парламентской оппозиции, т.е. о партии меньшинства. 

Оппозиция – субъект политики, участвующий в формировании политической повестки и выработке стратегии развития политики. Организованная группа, претендующая на контроль за властными механизмами в рамках установленных формальных правил и процедур.

Но что делать в том случае, когда оппозиция внесистемная? Оппозиция ли она вообще? 

Глобальные политические процессы и заинтересованность некоторых глобальных политических авторов в их подконтрольности приводит к расширенному толкованию понятия оппозиция. В западной теории мы найдём много размышлений о роли внесистемной оппозиции. Однако в этой логике всегда вспоминается прекрасная формула Аристотеля: вне полиса (системы) живут либо боги, либо животные. Принципиальный подход, т.к. обе категории не нуждаются в этой системе, в случае богов – могут создать новую, вытеснив старую; в случае животных – зверски нападать на существующую, не предлагая никакой взамен. Такова логика внесистемных действий. 

Организованная группа, действующая с внесистемных позиций, – это отнюдь не оппозиция властвующей группе. Это её враги. И соответственно как с врагами с нею и будут разбираться. В своё время на это указывал В.Ю. Сурков, говоря, что в России оппозиции в классическом смысле нет, отсюда и кажущаяся неадекватной тактика борьбы с теми, кто, не предлагая приемлемой альтернативы, стремится разрушить сложившуюся систему. 

Зачем оппозиция нужна? Ответ прост: опираться надо на то, что сопротивляется! Классический закон физики. Оппозиция обречена действовать в связке с властью. Как раз–таки отсутствие оппозиции есть большая угроза выживанию властной иерархии, нежели её наличие. Однако умная властвующая элита всегда создаст искусственную конкуренцию, нежели допустит возникновение естественной. Так поступили в итоге США и не только там. Так, очевидно, будет и в России (см. ниже). 

Оппозиция позволяет политическому процессу протекать интенсивно. Метафора: два берега – власть и оппозиция, а между ними политический процесс. Исчезновение одного из берегов – это обмельчание, заболачивание и высыхание… И с этим связан мой второй тезис:

2. В России не было и нет до сих пор политики. 

Политика в классической формуле – это совместное обсуждение общих проблем и выработка стратегии выстраивания совместного будущего. Общее благо – вот центр политической жизни. В России исторически подобные совместные обсуждения на государственном уровне не существовали (на локальном – общины крестьянские). Плохо это или хорошо? Ответ не очевиден. Уязвимости просчитываемы, но результаты не всегда зависимы. Что же у нас замещает политику? – Власть! Самодержавная, самодостаточная, сама-в-себе. 

Можно сколько угодно упираться и твердить, что Россия может жить по западным стандартам. Можно упорно закрывать глаза и ожидать наступления царства свободы и либеральной демократии. Но Россия – страна с тысячелетней историей, а это значит, что в ней сложились собственные традиции, которые могут по форме быть разными, но по содержанию одинаковы уже столетия. Можно прибегать сюда с мерками западной демократии и в ужасе восклицать: «Рабская страна, с деспотической властью, с произволом бюрократии. Свободы нет, демократии нет, ничего нет» (рейтинги Freedom House). Да, демократизация, как она мыслилась 20 лет назад не осуществилась? А где она прошла по заданному сценарию? В странах ЦВЕ – но посмотрите, каким образом и при помощи чьих капиталов. 

У России – своя история и, что не менее важно, своя формула властной системы. Важно понимать традиции и преемственность. 

Вот мнение, например, В.О. Ключевского: Земский собор отличался от народного собрания тем, что правительство имело дело не с народными представителями, а со своими собственными орудиями; собор восполнял ему недостаток рук, а не воли и мысли. Народное представительство возникло у нас не для ограничения власти, а чтобы найти и укрепить власть. 

А вот мнение современного русского мыслителя Ю.С. Пивоварова, директора ИНИОН РАН: Власть в России всегда персонифицирована, т.е. обязательно предполагает определённого её носителя. Сложилась устойчивая традиция самодержавности: любой создаваемый орган должен осуществлять единство самодержца и народа. 

Мы можем критически воспринимать эти традиции, но лелеять иллюзию, что они рухнут в одночасье бессмысленно. Иногда мы просто не понимаем, как они воссоздаются там, где, казалось бы, мы мыслим инновационную модель. Новое никогда не приходит вместо старого, но они сосуществуют вместе. 

Всё это придаёт особый характер взаимодействию самодержавной власти и тех, кто мыслит себя оппозицией. Проблема в том, что в условиях отсутствия классической политики, или, если хотите, политики публичной, об оппозиции говорить в принципе нельзя. Тот же Ключевский отмечал: в России нет борьбы партий, но есть борьба учреждений. Если инакомыслие встроено в государственное учреждение, то возникает русский вариант оппозиционности. В любом другом случае, очевидно, – внесистемная борьба, которая властью однозначно воспринимается как вражеская. А отсюда грандиозная проблема восприятия инакомыслия, альтернативной точки зрения и т.д. 

Катков Михаил Никифорович, 1880 г., на 40-ой день после убийства Александра II: «Всё, что противоречит основному строю Русского государства, должно быть устранено самым решительным образом. Вопрос не в том, что лучше вообще, а в том, что полезно для нашего государства в данный момент его существования. Если мы призваны заботиться о чьём-либо существовании, то не следует отвлекаться от него мыслью или разбрасываться по сторонам». 

Вот логика сильной, готовой сопротивляться российской власти. И таковой эта логика была столетиями. Декабристы, не встроившись в существующие учреждения, но мечтая о парламентской борьбе, республиканской форме, партиях, были обречены на уничтожение. Так же как и все радикальные группировки последней трети XIX века. 

3. Обречена ли оппозиция в России?
Мне кажется, надо действовать очень спокойно и стараться адекватно улавливать логику действующей власти. Условий для оппозиционной деятельности в России не было. Не существовали институциональные рамки и организационные форматы. Однако это не означает, что их нет сейчас и не будет в будущем. Мне кажется, нынешнее руководство страны прекрасно осознало проблему необходимости конкуренции, пусть и искусственно создаваемой (ещё раз подчеркну, что это укладывается и в западную логику политической борьбы). 

Где может возникнуть пространство для подлинно оппозиционной деятельности: общественные палаты, парламентаризм, роль которого усиливается при одновременном усилении роли одной партии; гражданские форумы; различные консультативные структуры при органах власти и управления (например, Совет при Президенте РФ по развитию институтов гражданского общества). Как видим, эта та же классическая российская логика: учреждения, а не партии. Но создаваемые формы кажутся мне удобными и вполне адекватными для полноценной оппозиционной деятельности, суть которой – вырабатывать альтернативы существующему курсу, выдвигать аргументы против предлагаемых решений. В конце-концов, как показала история России, не к борьбе за власть должна сводиться деятельность тех, кто мыслит об обществе и государстве. Такая борьба всегда насильственна и губительна для общего дела. 

Таким образом, мой ответ на вынесенный в заглавие дискуссии вопрос следующий: оппозиция (без всяких добавлений – демократическая или иная) нужна. В России для её деятельности создано пространство. Власть в такой оппозиции заинтересована. Но, чтобы быть успешной оппозиция должна помнить о существующих правилах и устоявшихся традициях». 

С чем же считается власть: с международным резонансом по итогам значимых политических событий в стране или с массовостью, публичностью протеста – об этом размышляли участники дискуссии после выступления эксперта.

Михаил Борисов, «Солидарность»: в 1989, 1991, 1993 годах демократической оппозицией были сделаны реальные шаги. Мы успокоились и перестали работать с избирателями. 20 лет назад разрушили тоталитарную структуру, а 9 лет назад фактически воссоздали. Власти не важно, что будет со страной. Ей важно сохраниться самой. Поэтому нужна такая оппозиция, которая позволит власти сохранить свою власть. Оппозиция, которая требует устранения из власти людей бездарных, уничтожается. Напротив, оппозиция в лице коммунистов даже поддерживается, так как идеология коммунизма и монархизма близка власти. Нет устоявшейся политической процедуры, каждые следующие выборы меняется избирательное законодательство. Со времени прихода В. Путина к власти агитация иным лицам, кроме кандидатов запрещена. Остается объединиться и выйти на улицу под собственными лозунгами.

Олег Чарыков, Объединенный гражданский фронт: на сегодня по оценкам социологов только 4% населения политически активны. Политические лидеры в большинстве реализуют свои частные интересы: занимаются масштабной приватизацией, ведут рейдерские войны, обогащаются. У обычного человека не возникает желания таких лидеров поддерживать. Возможно, протесты одиночек могут перерасти в массовые.

Евгений Легедин, «Оборона»: сегодня не нужны тусовки, дискуссии, клубы, то есть демократические посиделки. Пропагандисты «Единой России» как инструктора КПСС в советское время оккупировали ВУЗы, оппозиции туда не пройти. Из госбюджета финансируется создание сериалов и фильмов на идеологические темы, которые смотрит молодежь. Поэтому мы должны привлекать молодежь к нам красочными акциями – перформансами на политические темы, развивать политтехнологии в Интернете. 

Наталья Тагильцева, председатель общественной организации «Правовая защита»: и власть и оппозиция считают народ быдлом, поэтому те и другие теряют электорат. Яркий пример утраты влияния – наши демократы первой волны – СПС и Яблоко. Сейчас мы все «валим» на Путина, но мы сами дали ему возможность действовать так, как он действует. 

Вячеслав Осетров, социолог, преподаватель УГТУ-УПИ: у власти всегда существует проект, который народ должен принять. В период экономического кризиса это правило может не сработать. Как мы видим, вертикаль власти не эффективна: каждый раз в Пикалево не наездишься. Уверен, массовые увольнения на заводах приведут к революции. Масштабная чиновничья коррупция также может стать причиной смены власти не выборным, а революционным путем. 

Анна Пастухова, председатель Екатеринбургского «Мемориала», член Правления Российского и Международного обществ «Мемориал»: если серьезной оппозиции нет, то кто выходит на марши несогласных и почему власть их разгоняет? Марши – возможность донести до власти свои требования немедленно. На гражданские форумы нас не зовут, о них нам просто не сообщают. К сожалению, оппозиция в большинстве своем маргинализована. Полагаю, эта технология была успешно применена властью по отношению к общественным и политическим лидерам. Их никто не знает, кроме узкого круга. Власть же персонифицирована и активно «показывает» себя на государственных телеканалах. В выступлении Д. Москвина отмечено: в России прослеживается самодержавная тенденция. У меня возник вопрос, зачем же существуют выборы? Они нужны власти как фикция? Но нам гражданам необходимы реальные демократические процедуры, мы должны добиваться их прозрачности и значимости.

Борис Широков, Станислав Подкорытов, Объединенный гражданский фронт: власть движется к 1937 году, пропаганда аналогична по накалу геббельсовской. Для агитации молодежи используются манипулятивные технологии. Девальвированы лучшие профессии: ученые, преподаватели, врачи. Молодых людей тянет в чиновники. Не идет обновление кадров в ВУЗах. Лучшие кадры уезжают за рубеж, почему? Мы остаемся без элиты, способной на разработку стратегии в политике, экономике, общественной жизни. Оппозиция не занимается систематическим просвещением: нет своих газет ни у Г. Каспарова ни у М. Касьянова. Приходится самостоятельно записывать на диски интересные выступления политиков и раздавать их соседям, знакомым, как самиздат в 60 – 70-е годы. 

Елена Макей, координатор ЦЭП: госчиновник находится в оппозиции, не выполняя или оспаривая сомнительный закон? Например, прокуратура добивается в суде отмены решения о мизерной денежной компенсации пенсионерам в связи с монетизацией льгот. Считать ли это проявлением оппозиционности и привлекать ли в союзники таких должностных лиц?

Дмитрий Москвин, отвечая на вопросы и парируя реплики, уточнил: не может не «карманная» оппозиция атаковать символ власти, она должна иметь внятные лозунги, иначе сама реальная оппозиция не конкурентна. У официальной оппозиции нет проблем с тем, чтобы появиться в СМИ, общаться с властью. Общественные и молодежные палаты – вещи адекватные и интересные. Это не оппозиционная форма, а совместная. Происходит рассмотрение законопроектов на стадии их подготовки. Через палаты вносятся предложения к власти. К сожалению, нет их реализации. Связано это с тем, что механизмы власти не так просты: есть бюрократические, корпоративные, партийные и др. интересы. 

Недавно состоялись встречи Президента РФ с НКО и непарламентскими партиями. Эти люди мелькают на экране, говорят нелицеприятные вещи. Никто их не ограничивает. 

Ничто не мешает преподавателям ВУЗов объединиться против низкой зарплаты. Закройте государственные ВУЗы на один день. Пусть выступят профсоюзы. Но ведь этого нет! Не власть раздробила гражданское общество, а оно само разобщено, атомизировано. 

В апреле прошел очередной Гражданский форум Уральского федерального округа: никто не сказал о проблемах во взаимоотношениях с властью, НКО лишь активно самопиарились. 

Оппозиционные СМИ рассказывают нам, как в стране все плохо. Это очень депрессивно действует на молодежь. Возникает мысль об эмиграции. Основные каналы информации должны быть в руках у власти и обслуживать ее потребности при воздействии на общество. Альтернативный взгляд на ситуацию в стране можно найти на кабельном, Интернет ТВ. Аналогичную роль может выполнять политический кинематограф, определяя важные векторы для общества. Но можно констатировать: качественные российские продукты такого рода сегодня отсутствуют.

Почему власть разгоняет дубинками марши? Было бы проще закрыть на это глаза, не пустить туда СМИ. Возможно, это способ минимизировать любую самую малейшую возможность цветных революций. 

Умная власть понимает, что оппозиция ей только на пользу. В данный момент российская оппозиция сражается против власти доступными способами. Но за какие идеи сражается, большинству людей, способных потенциально ее поддержать, не понятно. 20 лет назад советская системы была разрушена. Но ничего внятного взамен оппозиция не предложила. 

Вопрос, кто сейчас у власти ясен. Но кто туда придет? Отдельные выступления забастовщиков и их лидеров – вряд ли это та искра, из которой возгорится пламя. Действительно, оппозиция не персонифицирована, маргинализована. Нет харизматических фигур, ответственно подходящих к своим действиям. 

Так как повлиять на власть, по мнению оппозиционеров, практически невозможно, необходимо активнее привлекать к себе внимание общества. Для этого участники предложили некоторые шаги: провести анализ плюсов и минусов и власти и оппозиции; вводить молодежь во власть, предварительно просвещая лидеров; повышать образовательный уровень молодежи, побуждать ее изучать политику; усиливать инициативу снизу по вопросам, требующим гражданского контроля и срочного общественного вмешательства; готовить людей к бархатной революции (пикеты, шествия, другие мирные действия); распространение влияния методом Христа: талантливые ученики сами могут учить. Например, уже есть общества изучения Конституции России на базе общественных и религиозных организаций; принудить власть к выполнению общественного договора: сменить вертикаль на горизонталь, усиливать горизонтальные связи в обществе; создавать общественные приемные как теплые очаги для решения частных проблем – решать далее общие проблемы; обмен между людьми – единомышленниками – качественной политической и просветительской информацией; мирный выход масс на улицу как в Индии при Ганди; политико-правовой ликбез, то есть идти в народ; решение актуальных проблем через публичные слушания, общественные кампании; провести суд над КПСС и КГБ.

Дмитрий Москвин привел в заключение слова мыслителя Платона, выражающие современную ситуацию в России: власть властвует, оппозиция оппозирует, народ работает.

После завершения дискуссии Григорий Голосов ответил на вопросы собравшихся о перспективах развития ситуации в стране с точки зрения политического аналитика. 

Елена Макей, Центр электоральной поддержки, Екатеринбург

Казань: обыски, допросы, провокации…
Независимый экспертно-правовой совет признал несоответствующими действующему законодательству постановления о производстве «гласного оперативно-розыскного мероприятия» у Ассоциации «АГОРА» и Казанского правозащитного центра и процедуру их проведения. Совет при Президенте России по развитию институтов гражданского общества и правам человека обеспокоен обысками у правозащитников и взял эти дела под свой контроль, а адвокат, правовой аналитик Ассоциации «АГОРА» после совершенных в ее адрес провокаций попросила Следственный комитет принять меры государственной защиты в отношении сотрудников организаций. Об этом 29 июля 2009 г. на пресс-конференции в Независимом пресс-центре, посвященной обыскам, допросам, провокациям, обвинениям в налоговых преступлениях и терроризме правозащитников в Казани, сообщили российские гражданские активисты.

Президент Центра развития демократии и прав человека, член Совета по развитию институтов гражданского общества и правам человека Юрий Джибладзе рассказал журналистам об обеспокоенности членов Совета преследованием двух правозащитных организаций в Татарстане: «Совет высоко ценит работу этих НПО. Они являются важными организациями в сфере защиты гражданских активистов России. У Совета есть основания предполагать, что преследуют организации за их профессиональную деятельность», – резюмировал Юрий Джибладзе итоги прошедшего 28 июля 2009 г. заседания Совета. – Последние позитивные действия президента, импульс сверху встречают противодействие на местах».

Еще один член Совета при президенте России по развитию институтов гражданского общества, советник юстиции, председатель Независимого экспертно-правового совета (НЭПС) Мара Полякова представила на пресс-конференции два научно-консультативных заключения, подготовленных экспертами НЭПС. Кандидат юридических наук, эксперт НЭПС доцент Московской государственной юридической академии Сергей Насонов отмечает, что в постановлении о проведении у правозащитников Татарстана «гласных оперативно-розыскных мероприятий» допущено смешение правовых режимов двух разных ОРМ», перечень подлежащих изъятию у гражданских активистов документов не конкретизирован, изъятие носителей личной электронной переписки без решения суда является незаконным, как и незаконен весь представленный на экспертизу правоприменительный акт. Аналогичное заключение о нарушениях и незаконности действий сотрудников милиции НЭПС вынес и по процедуре прошедших гласных ОРМ.

Член правления Международного историко-просветительского правозащитного и благотворительного общества «Мемориал» Ян Рачинский на пресс-конференции заявил, что прискорбно видеть, как под предлогом возможных налоговых нарушений изучаются источники финансирования неправительственных организаций. «Вместо обсуждения конкретных фактов, предъявляемых правозащитникам региональными властями, власти начинают рассуждать о мировой закулисе, то есть о том, что не относится к претензиям общественности. Противно, неприлично и опасно для страны, когда чиновники пытаются использовать идеологию», – заявил Рачинский.

Поддержал Яна Рачинского о внедряемых необоснованных стереотипах о правозащитниках председатель Межрегиональной правозащитной Ассоциации «АГОРА», кандидат юридических наук, доцент Павел Чиков. «Необходимо начать работу по реабилитации иностранного финансирования для неправительственных организаций. Пусть сложившаяся в Татарстане ситуация станет отправной точкой для совместных действий в этом направлении. Ведь миллиарды долларов и евро получают от иностранных доноров российские государственные органы. Все это официально, законно и подконтрольно, также как финансирование российских НПО», – подчеркнул Павел Чиков. Он отметил, что в отличие от налоговиков и Минюста Татарстана, которые спокойно делали свою работу и не парализовали работу правозащитников в Татарстане, запросив и изучив всего пару документов, представители МВД устроили массированную атаку с привлечением всего штата Управления по налоговым преступлениям МВД, которое вот уже вторую неделю работает исключительно по делам правозащитников.

Председатель Совета Казанского правозащитного центра Игорь Шолохов рассказал на пресс-конференции об истории сложных взаимоотношений правозащитников с МВД Татарстана и о своем видении причин прошедшего обыска: «Мы стали привлекать к уголовной ответственности не рядовых, а высокопоставленных сотрудников МВД и добились признания незаконной практики ГИБДД по получению дополнительных денег от водителей». На это специально приехавшая из Казани начальник отдела информации и общественных связей МВД Татарстана подполковник милиции Ирина Нижельская заявила, что без помощи правозащитников за последнее время были осуждены заместитель начальника того самого Управления по налоговым преступлениям, а также бывший начальник Советского и Муслюмовского РОВД Татарстана.

В заключение пресс-конференции адвокат, правовой аналитик Ассоциации «АГОРА» Ирина Хрунова сообщила журналистам о выявленных 25 нарушениях закона при проведении обысков в Казанском правозащитном центре и Ассоциации «АГОРА», а также о совершенной в ее адрес провокации. Напомним, 23 июля 2009 г. казанские гаишники остановили автомобиль, которым управляла Ирина Хрунова. Только тогда адвокат заметила, что на номерах ее машины цифра «1» исправлена маркером на «4». Сотрудники ГИБДД составили административный протокол и изъяли у нее водительское удостоверение.

В связи с этим Ирина Хрунова обратилась в Следственный комитет при прокуратуре России по Татарстану с просьбой принять в отношении сотрудников правозащитных организаций меры государственной защиты. «Теперь можно ожидать обнаружения у правозащитников в Татарстане и ящика гранат, и изъятия самой большой в истории партии героина», – объяснила свою позицию Ирина Хрунова.

В целом с момента начала обысков в Ассоциации «АГОРА» и Казанском правозащитном центре в поддержку гражданских активистов выступили 25 международных, российских и региональных неправительственных организаций России, включая Amnesty International, Human Rights First, Международное общество «Мемориал», Международное Молодежное правозащитное движение и Московскую Хельсинкскую группу. Председатель последней Людмила Алексеева обратилась в Совет при президенте России по развитию институтов гражданского общества и правам человека с просьбой экстренно вмешаться в ситуацию в Татарстане.

Межрегиональная Ассоциация правозащитных организаций «АГОРА» – союз групп юристов-правозащитников, которые с 2005 года ведут резонансные дела о произволе властей в более 40 регионах России. Одно из основных направлений деятельности – защита гражданских активистов и неправительственных организаций от незаконных действий государственных органов. Учреждена Казанским правозащитным центром, Читинским правозащитным центром и Чувашской правозащитной организацией «Щит и меч» 28 апреля 2005 года, государственная регистрация от 12 сентября 2005 года.

Ассоциация «АГОРА» представляет интересы потерпевших по делам об убийствах адвоката Станислава Маркелова и журналистки Анастасии Бабуровой, об уголовном преследовании экс-редактора самарской «Новой газеты» Сергея Курт-Аджиева и блоггера Дмитрия Соловьева за высказывания в адрес милиционеров и сотрудников ФСБ в интернете. АГОРА ведет судебные процессы о нападении неонацистов на лагерь экологов под Ангарском в 2007 году, в результате которого погиб антифашист Илья Бородаенко, а также группу дел о противостоянии неонацистов и антифашистов в Удмуртии.

Юристы и сотрудничающие с Ассоциацией «АГОРА» адвокаты отстояли в судах Союз комитетов солдатских матерей России, Независимую психиатрическую ассоциацию, Российский исследовательский центр по правам человека, Ассоциацию в защиту прав избирателей «ГОЛОС», а также челябинскую организацию «Планета надежд». В последнем деле был создан важный в России арбитражный прецедент – суд постановил, что иностранные гранты и пожертвования не должны облагаться налогами. Благодаря юридическим действиям Ассоциации, восстановлены права правозащитницы Людмилы Кузьминой, главного редактора ИА «ВолгаИнформ» Людмилы Котовой, главного редактора сайта «Антикомпромат.ру» Владимира Прибыловского, главного редактора газеты «Вечерняя Казань» Хазбулата Шамсутдинова, журналиста Михаила Афанасьева, чей сайт пытался «конфисковать» Абаканский суд. Ассоциация вела работу по более 50 делам, связанных с применением скандальных поправок в закон об НКО 2006 года.

Ассоциация «АГОРА» занимается критическими делами о произволе представителей государственных органов, связанными с милицейским и армейским произволом в России. В частности, юристы Ассоциации добились осуждения командира войсковой части по одному из первых в России дел о продаже военнослужащего в рабство. Сейчас «АГОРА» представляет интересы нескольких потерпевших по делу о расстреле людей в супермаркете майором милиции Денисом Евсюковым, милицейском убийстве в здании Московского вокзала Санкт-Петербурга. Благодаря Ассоциации в 2009 году 10 военнослужащих осуждены за гибель курсанта элитного Новосибирского высшего военного командного училища Радмира Сагитова. Начальник НВВКУ уволен.

«АГОРА» работает по проектам Министерства экономического развития России и Государственного Университета – Высшая школа экономики, разрабатывает законодательные инициативы по улучшению положения российских НКО, участвует в слушаниях и исследованиях Общественной палаты России и готовит методические пособия для Роспотребнадзора. Согласно распоряжению министра юстиции России от 4 июня 2009 года (1625), Ассоциация «АГОРА» вошла в список независимых экспертов, уполномоченных на проведение экспертизы проектов нормативных правовых актов и иных документов на коррупциогенность.

Ассоциации «АГОРА», Казань

Как и от кого охраняют Президента

8 августа 2009 г., в годовщину пятидневной войны в Южной Осетии, в Северную Осетию приехал Президент РФ для награждения военных и встречи с жителями Южной Осетии.

А мы – жители города Беслана, потерпевшие в Бесланской трагедии, об этом узнали из новостей по радио. И тут же собрались на встречу в надежде, что Президент и нас выслушает.

То, что произошло дальше – превзошло все наши ожидания. Узнать, где Президент будет вручать награды, было не сложно, в штабе 58-ой армии, напротив торгового центра «Арктика». Штаб окружили вкруговую военные, сотрудники милиции и мужчины в гражданском. Здание штаба имеет два входа – выхода: напротив «Арктики» и напротив мемориала. Мы решили встать около обоих выхода. Приготовили два плаката: «Беслан просит о встрече» и письмо следующего содержания: 

«Господин Президент!

Подходит пятая годовщина Бесланской трагедии. Просим Вас о встрече с потерпевшими по вопросам расследования теракта, закона о статусе жертв терактов.

Инициативная группа потерпевших: Кесаева Элла Лазаровна, Маргиева Светлана Петровна, Бзарова Эмилия Дзамболатовна».

По пассивному поведению военных, было видно, что через вход напротив мемориала Президент не будет выезжать. Мы попытались перейти к другому входу со стороны «Арктики». Но здесь ряд сотрудников ГИБДД стояли плотным кольцом. Пришлось обойти их. Нас предупредили, чтобы мы шли только по тротуару. Мы подчинились и дальше быстрым шагом, по цепочке, пошли к дверям штаба. До них оставалось метров 100. Одну из нас, которая шла впереди, окружили человек десять в гражданском. Вторую – догнал молодой, спортивного типа, черноволосый мужчина в футболке. Попросил предъявить паспорт. Потерпевшая поинтересовалась, почему она должна предъявлять паспорт. Человек в футболке показал удостоверение сотрудника МВД и тут же, не давая возможности прочитать фамилию, убрал его. Он сказал, что ему не велено пропускать их. Потерпевшая не предъявила паспорт, но представилась, сказала, что из потерпевших Беслана, и что хочет  Президенту передать письмо. И хотя женщина предложила, раз он из охраны Президента и охраняет его жизнь, проверить её сумку и пропустить её вперед, представителю  МВД  сумка была не интересна. Видно женщины из Беслана страшнее пистолета. Поведение человека в футболке стало угрожающим. Он со словами: «Вы не пройдете», схватил потерпевшую за руки, замахнулся рукой. Она отклонила голову, но охранник задел ногтями её лицо. Подбежали ещё человек шесть, тоже в гражданском. Они окружили женщину, не давая ей сдвинуться с места. У первой потерпевшей плакат выхватили и разорвали, удерживали её руки. Вторая попыталась успокоить окруживших её мужчин и показала письмо, которое собиралась отдать президенту. На конверте крупными буквами было написано: Президенту. Раскрыла лист письма, чтобы прочитали. Письмо прочитали, но не пропустили и не успокоились. В адрес женщины сыпались угрозы: «Если побежите на дорогу, вас могут застрелить», «сейчас вас силой заставим уйти». По рации передавали: «Двух держим. На подходе – третья. Не пускайте её». Так продолжалось минут 20.

И тут из дверей штаба  выехали черные машины с абсолютно затемненными окнами. По их необычному виду, можно было догадаться, что это едет Президент с сопровождением. 

Последняя потерпевшая, которую окружили сотрудники милиции в форме с более снисходительным поведением, успела достать плакат. Не видеть его с машин не могли. Кортеж Президента плавно проехал мимо. После к нам подошли мужчины более старшего возраста, предложили пройти с ними. Мы развернулись и молча пошли к своему транспорту. С нами вместе шел человек крупного телосложения, который все это время стоял с теми, кто охранял вход в штаб. Он был настроен поговорить: «Подождите, подождите. Зачем вы хотели встретиться с Президентом?». Одна из нас ответила, что нет расследования, никого не наказали, что хотим ему об этом сказать. Он с усмешкой: «А что, вам мало дали? Деньги же вам дали, что ещё хотите? Почему вы не скинулись и не наняли одного киллера, вместо того, чтобы бегать за Президентом с письмами?». Мы возразили ему: «Хотим по закону». Охранник, глядя на мать погибшего ребенка стеклянными глазами, добавил по-осетински: «Чем таких, как вы, меньше будет, тем Осетии – лучше».

Мы ехали в Беслан в отчаянии, плакали. Как только выехали из Владикавказа, нас догнали три машины с сотрудниками ДПС. Они сказали, что им дали указание остановить нас, что сейчас приедет начальство, и они разберутся. Ждали минут 30. Приехал начальник отдела по противодействию экстремизму и предъявил удостоверение на имя Валерия Олисаева. Переписал все данные нашего водителя, тоже потерпевшего Бесланской трагедии, и попросил наши паспорта. Мы отказались их предъявлять, но назвали свои фамилии. Олисаев нам объяснил, что выполняет поручение своего руководства – проверить наши документы. А тем временем, из аэропорта, расположенного недалеко от Беслана, вылетел Президент РФ.  

Когда мы приехали домой, то по телевидению показали много людей, радостно приветствующих Д. Медведева. Это были съемки в Южной Осетии месячной давности. И показали ещё, как 8 августа 2009 г. в Северной Осетии Президент встречался с жителями Юга Осетии. 

Встречался за высоким забором, охраняемый от женщин-потерпевших тройным кольцом охранников, один из которых посоветовал нам нанять киллера.
От редакции. После описанного инцидента пострадавшие направили Президенту РФ Медведеву следующее письмо.

Президенту РФ Медведеву Дмитрию Анатольевичу от потерпевших в Бесланской трагедии

Господин Президент РФ!

Мы просим Вас, как гаранта Конституции РФ, принять меры по соблюдению Конституции РФ. 

Подходит пятая годовщина Бесланской трагедии. Рана, нанесенная пять лет тому назад, не заживает: сотни невинных людей погибли, трагедия ничему не научила и теракты продолжаются, к потерпевшим и возникшим из-за теракта проблемам относятся как к несуществующим.  

8 августа 2009 г. в Северной Осетии Вы встречались с жителями Южной Осетии. Инициативная группа из потерпевших тоже пытались в этот день с Вами встретиться, но Ваша охрана пригрозила женщинам расстрелом. Были применены меры физического воздействия. Отказались передать Вам письмо от нас.

Ваш полномочный представитель по ЮФО за целый год не нашел времени, чтобы принять потерпевших, несмотря на неоднократные просьбы.  

Наших детей замучили и убили, бывшие заложники болеют вследствие перенесенных ран и стресса, родители и родственники погибших находятся в тяжелом моральном и физическом состоянии, детям нанесены пожизненные травмы. В связи с нарушениями наших прав, отсутствием конструктивных действий по отношению к потерпевшим, нежеланием выслушать потерпевших, в Европейский суд по правам человека были поданы сотни жалоб. В настоящее время ещё несколько сот потерпевших готовятся стать заявителями этого суда. Люди доведены до отчаяния.

Прежнее руководство страны не решило проблемы, возникшие из-за теракта. Уверены, что не игнорирование, а действенное сочувствие, объективное расследование, федеральная помощь в виде целевых программ, статуса жертв терактов помогут заживить раны и Бесланской трагедии, и других терактов.  

На пятую годовщину нам будут выражать сочувствие, а мы, вместо пустых слов, просим в один из траурных дней трагедии Беслана принять потерпевших – Кесаеву Эллу Лазаровну, Маргиеву Светлану Петровну, Бзарову Эмилию Дзамболатовну по вопросам расследования теракта, законе о статусе жертв терактов, программах помощи и реабилитации потерпевших.

Пришло время конструктивных, результативных  переговоров с жертвами теракта. 

Элла Кесаева, Света Маргиева, Эмилия Бзарова, 
ВОО «Голос Беслан», 

всего 254 подписи потерпевших

Южная Осетия: год спустя

Международный семинар «Вооружённый конфликт вокруг Южной Осетии в августе 2008 года. Гуманитарные проблемы и права человека: взгляд год спустя» состоялся в Воронеже 8 августа 2009 г., в годовщину конфликта.

Семинар прошёл в создающемся Доме прав человека-Воронеж в рамках программы «Грузино-российский гражданский диалог».

В ходе семинара Андрей Юров, почетный президент международной Молодежного правозащитного движения (МПД) озвучил тезисы о том, что должны сделать гражданские организации (неправительственные организации – НПО) региона «Совет Европы/ОБСЕ», чтобы в ситуации, подобной прошлогодней, жертвы среди мирного населения и нарушения прав людей, оказавшихся в зоне конфликта, были минимальны. В этом смысле пример трагедии, произошедшей год назад, продемонстрировал многие проблемы, связанные и с функционированием международных межправительственных организаций в период конфликтов, и слабую готовность гражданских, прежде всего – правозащитных и гуманитарных организаций, действовать быстро и эффективно.

Ряд этих тезисов прозвучал еще в Тбилиси, в августе 2008, затем на ряде международных встреч в Варшаве, Москве и Будапеште, а в феврале-2009 – в Страсбурге, во время «Страсбургского диалога» – встречи НПО Грузии и России, с участием Южно-осетинских и абхазских НПО.

По мнению участников семинара, все эти тезисы только подтвердились за прошедшие месяцы.

Так, почти полную беспомощность в условиях реального конфликта продемонстрировали международные организации (ОБСЕ, Совет Европы, ООН и пр.) и на сегодняшний день их роль в серьезном улучшении ситуации все еще предельно мала.

Одним из главных вызовов конца ХХ века, перекочевавших в наш век, стало противостояние двух подходов: принципа суверенитета и целостности государства, с одной стороны, и право народов на самоопределение, с другой. 

По словам Андрея Юрова: «С точки зрения прав человека, эти подходы – «оба хуже», если страдают люди; ни один не может являться оправданием кровопролития и начала военной агрессии. Должен действовать третий принцип: безусловного уважения к правам и свободам человека, в том числе – к праву на жизнь каждого. Система международного права и безопасности в регионе должна быть построена на единственном принципе – она должна утверждать, а не нарушать права человека».

Также, СМИ в разных странах все еще сохраняют роль «государственного рупора» – мало кто из журналистов вспомнил, что их гражданский долг – давать сдержанную и двустороннюю информацию и, таким образом, уменьшать уровень агрессии, а не усугублять её, что журналисты, прежде всего, призваны говорить о гуманитарных проблемах, о людях, и в последнюю очередь – о «национальных интересах» и «военных успехах».

И еще – приходится признать: гражданские общества и России, и Грузии оказались слишком слабы – и для предотвращения конфликта, и для эффективного вмешательства в период вооруженных действий с целью защиты максимального количества людей.

В то же время – год назад – ряд неправительственных организаций смог достаточно быстро отреагировать на создавшуюся ситуацию: были и визиты на территории конфликта, и доклады о положении беженцев, и организация помощи, и даже – создана инициатива «Грузино-российский гражданский диалог». Целями этих действий было и преодоление конфликта (в том числе – в долгосрочной перспективе), и оказание помощи тем, кто в ней нуждался, независимо от их гражданства, этнической принадлежности, проживания на той или иной территории.

Прозвучавшие на прошедшем семинаре тезисы – очередное обращение к гражданским организациям региона – ради того, чтобы система международного права служила людям, а не отдельным правительствам – ради соблюдения и утверждения Прав Человека в регионе и мире.

Информационная служба 
Молодежного правозащитного движения

«Свобода выбора ВУЗа обернулась хаосом»

Свобода выбора вузов, предоставленная абитуриентам в 2009 году в связи с зачислением по результатам ЕГЭ, обернулась хаосом. 

«Многих абитуриентов буквально охватил спортивный азарт – подать заявления в максимальное количество ВУЗов. Я полностью согласен со своими коллегами – система зачисления по результатам ЕГЭ крайне непродуманна. Ни одна специальность до сих пор еще полностью не «закрыта»», – сказал проректор по учебно-методической работе Нижегородского государственного технического университета Евгений Ивашкин на пресс-конференции. Средний процент зачислений в НГТУ на бюджетные места в зависимости от направления варьируется от 40% до 70-80%. 

В Нижегородском государственном лингвистическом университете средний процент зачисленных на бюджетные места – 46%. Об этом сообщила ответственный секретарь приемной комиссии НГЛУ Надежда Прокопьева. 

Только ННГУ имени Н.И. Лобачевского может похвастаться тем, что бюджетные места «закрыты» на 100%. Правда – всего по трём направлениям. Об этом сообщил проректор по информатизации и довузовской подготовке Нижегородского государственного университета имени Лобачевского Владимир Швецов. Он же заявил, что порядок приема по результатам ЕГЭ непродуман и имеет ряд дефектов, связанных со свободой подачи документов и выбора ВУЗа. «Ситуация выглядит следующим образом: ВУЗы составили списки рекомендованных к зачислению первой волны, звонят этим рекомендованным абитуриентам, а те отвечают, что они думают, так как рекомендованы к зачислению сразу в нескольких вузах», – возмущается Владимир Швецов. 

Кроме того, дополнительные трудности создаёт позиция абитуриентов. «Можно понять, когда абитуриент подает заявления на экономический и финансовый факультеты. Но у нас есть случай, когда абитуриент одновременно подал заявления на филологический, биологический факультеты и физмат. Выходит, ему все равно, где учиться», – отметил проректор по информатизации и довузовской подготовке Нижегородского государственного университета.

Как прокомментировал сопредседатель нижегородского регионального политсовета «Солидарности» Константин Барановский, трудно было ожидать каких-то других результатов от крайне непродуманной и наспех проведенной «реформы» высшего образования: «Создан непонятный кадавр, мертворожденное детище доктора Франкенштейна, наживо смётанное по первым попавшимся лекалам. Да, поступление в ВУЗы по результатам выпускных экзаменов в школе успешно зарекомендовало себя во многих странах Европы, в США. Но там не абитуриент выбирает, куда поступать, в итоге, а ВУЗ. Именно высшее учебное заведение присылает согласие или отказ в приёме. Не говоря уже о том, что действует система, так сказать двойной страховки, предусматривающая, как минимум, эссе на тему, почему абитуриент собрался поступать именно в этот ВУЗ на данную специальность. Кроме того, высшая школа Европы и Америки гораздо более адекватна как экономике, так и потребностям науки и искусства. В России в очередной раз на изрядно обветшавший и загаженный базис Вуза сталинского образца взгромоздили кое-как сляпанную надстройку. Вот и получили, что хотели. В такой ситуации остаётся посочувствовать как абитуриентам, так и преподавателям»».

Пресс-служба НРО «Солидарность», 
Нижний Новгород

МЦПЧ защищает права человека
В апреле-июне 2009 года активисты Межрегионального центра прав человека (МЦПЧ) – отделения Общероссийского общественного движения «За права человека» по УрФО) – продолжали исполнять основные уставные цели и задачи: оказание бесплатной помощи по защите прав человека, правовое просвещение граждан, в соответствии с действующим законодательством РФ и принятыми нормами международного права.
Оказание бесплатной правовой помощи населению проводилось в общественных приемных в разных городах и районах, где есть активисты МЦПЧ и ООД «За права человека». Согласно имеющихся сведений в адрес МЦПЧ и общественные приемные обратилось более 180 граждан, по различным вопросам защиты прав и достоинства человека и гражданина.
Больше всего жалоб граждан (более 90% от числа обратившихся за правовой поддержкой) на нарушения требований действующей Конституции и законодательства РФ, связанных с проводимой монетизацией, по предоставлению льготного бесплатного проезда в городском транспорте для таких региональных групп населения, как ветераны тыла и труда, реабилитированные, инвалиды, пенсионеры и других социально незащищенных групп населения. Много жалоб на недостаток бесплатных лекарств тяжело больным инвалидам и ветеранам войны и труда. Также многочисленны жалобы на предоставление коммунальных услуг (тепло, водоснабжение, ремонт жилья и др.). 

 Есть многочисленные факты грубых нарушений прав человека на жизнь, здоровье, унижение человеческого достоинства в местах лишения свободы, в армии, репрессивные действия правоохранительных органов власти в ограничении общественной деятельности, на права свободы общественных собраний, митингов, пикетов, свободы выражения своих мнений. 

Бесчисленные нарушения конституционных прав граждан на жизнь, здоровье, на трудоустройство (в связи с массовыми увольнениями работников предприятий всех форм собственности), на проживание в благоустроенном жилье и просто на человеческое достоинство большинства граждан на территории Свердловской области приводили к различным их протестным действиям, от судебных процессов до массовых движений и действий в защиту своих прав. 

Особенно наглядно активные протестные действия больших групп населения и отдельных граждан начались с февраля 2009 г. и продолжаются до настоящего времени, по причине незаконного «узаконенного ограбления» сотен тысяч льготных групп граждан (ветераны, пенсионеры, реабилитированные, инвалиды и т.д., после отмены льготного проезда в городском транспорте и не компенсированного по вынужденным реальным затратам на проезд незначительными денежными выплатами, или совсем без выплат: пенсионерам, инвалидам и др.).
Представители МЦПЧ принимали организационное участие в различных общественных акциях протеста (митинги и пикеты) как против незаконной монетизации, так и многочисленных других нарушений прав человека: особенно в местах лишения свободы в исправительных учреждениях ГУФСИН, в изоляторах МВД. Масштабные акции протеста против незаконной монетизации проводились у здания правительства Свердловской области 28 апреля 2009 г., у здания Уставного суда Свердловской области – 5 мая 2009 г. 

После незаконного, откровенно устрашающего для граждан ареста 13 мая 2009 г., представителя совета координаторов, президента ОО «Правовая основа» Алексея Соколова, постоянными стали протестные пикеты у здания изолятора ИВС, где содержался в заключении А. Соколов, у здания областного МВД, а также многочисленные митинги протеста и за освобождение А. Соколова 19 мая у здания представителя Президента РФ, и 3 июня – у здания Свердловского областного суда, где рассматривалось кассационное обжалование адвокатов А. Соколова и требование освобождения.

С 15 июня 2009 г. МОО МЦПЧ намечалось проведение очередных общественных мероприятий протеста в виде митингов и пикетов, за освобождение из-под стражи Алексея Соколова и других многочисленных нарушений прав граждан, вплоть до преступных деяний, связанных с политическими преследованиями и арестами различных активных граждан. Указанные законные общественные мероприятия были сорваны антиконституционными силовыми, вплоть до преступных, действиями органов власти на территории г. Екатеринбурга. 

Именно 15 и 16 июня органы власти на территории Свердловской области пошли на беспрецедентные репрессии против законопослушных граждан, каких не было со времен бывшего СССР. Были сфабрикованы административные дела и произведены незаконные задержания и даже аресты активных граждан, членов правозащитных организаций, в том числе МЦПЧ. Были незаконно арестованы гражданские активисты Вячеслав Башков и Глеб Эделев. Их незаконные аресты сопровождались и незаконными судебными процессами, в которых общественным активистам по грубо сфальсифицированным основаниям были присуждены аресты и содержания в изоляторах МВД на трое суток. Также незаконным репрессиям, в виде незаконных задержаний силовыми органами власти подверглись и другие граждане, в частности адвокат ОО «Сутяжник» Р. Качанов и руководитель МЦПЧ В. Шаклеин.

Все подобные действия различных органов власти в Екатеринбурге в настоящее время обжалуются, при участии активистов МОО МЦПЧ и других организаций, пресс-секретаря МОО МЦПЧ В. Башкова и Г. Эделева, в установленном порядке в судебных и правоохранительных органов власти разных уровней, включая до генеральной прокуратуры, при информировании представителя Президента РФ по УРФО Винниченко Н.А., зам. генпрокурора по УрФО Золотова Ю.М., Уполномоченного по правам человека РФ Лукина В.П., Уполномоченного по правам человека Свердловской области Мерзлякову Т.Г.

В связи с многочисленными нарушениями прав человека на территории не только в Свердловской области, но и в других регионах России, активистам МЦПЧ приходится не только вести прием и оказывать юридическую помощь гражданам в общественных приемных, но и участвовать в различных судебных процессах против нарушителей прав человека – представителей различных органов власти.

Продолжается судебное преследование руководителей ИК-62 (гор. Ивдель Свердловской области) и ГУФСИН по Свердловской области, за отказ еще в январе 2009 г. в правовом юридическом консультировании заключенных представителями МОО МЦПЧ, имеющих право согласно устава и действующих законов РФ консультировать по вопросам прав человека.

Сложный судебный процесс ведется представителем МЦПЧ по защите прав журналистки Елены Маглеванной в гор. Волгограде, которую незаконно репрессируют административные органы ЛИУ-15 и ГУФСИН, за информирование органов власти и граждан о преступных деяниях в отношении осужденного З. Зубайраева, более года подвергавшегося истязаниям. 

Явно сфабрикованное заказное дело правоохранительных структур против журналистки пока закончилось незаконным судебным решением 13 мая Кировским районным судом г. Волгограда (судья Асатиани Д.В.) – о признании ее виновной, с присуждением штрафа в 200 тыс. рублей. Борьба за защиту Е. Маглеванной и против действий подлинных нарушителей конституционных норм по правам человека будет продолжена МОО МЦПЧ в кассационной и других судебных инстанциях не только в России, но и в Европейском суде.

Также можно отметить возросшее число обращений граждан (во втором квартале из различных исправительных колоний и других мест лишения свободы на территории Урала и России поступило более 90 обращений) по оказанию им бесплатной правовой юридической помощи в защите прав человека. В настоящее время реальную помощь в юридическом консультировании оказывает представитель совета координаторов МЦПЧ Игорь Голендухин, осуществляющий деловую переписку не только с обратившимися за помощью осужденными, но и с административными органами ГУФСИН, МВД и других органов власти, содействуя в практическом восстановлении нарушенных законных прав человека. Продолжаются иные действия судебной защиты законных прав осужденных. Одним из примеров можно отметить два выигранных судебных иска 26 июня 2009 г. в Тавдинском районном суде Свердловской области, в защиту законных прав осужденного Качицына А.Б., 

МЦПЧ продолжает оказывать правовую помощь призывникам и военнослужащим (во 2 квартале обратилось за помощью более 105 человек). Ведется также и судебная защита призывников и военнослужащих адвокатом Галаган А.П. и опытным правозащитником Эделевым Г.В. 

Неудовлетворительная в целом ситуация с защитой прав человека связана с тем, что приходится обжаловать действия органов власти в их же различных административных и правоохранительных органах, в судебных органах разных уровней, вплоть до Верховного и конституционного судов РФ и Генпрокуратуры РФ, Их действия часто не соответствуют требованиям Конституции и нормам действующих федеральных законов РФ. 

Одним из частных примеров является почти 2-х месячное отсутствие ответа из Генпрокуратуры (заявление о преступлении в отношении осужденного Зубайраева из ЛИУ-15 Волгоградской области отправлено МЦПЧ № 314/1 от 3 мая 2009 г. и получено 12 мая 2009г. в адрес Генерального прокурора, а также в адрес прокурора Волгоградской области). Отсутствие ответов по существу препятствует судебной защите по делу журналистки Е. Маглеванной.

Традиционно в текущем периоде активистами МЦПЧ исполнялись задачи просветительской правовой деятельности среди населения. Среди граждан распространялись информационные методические материалы: «Как подать заявление в суд», «Как обжаловать решение суда», «Права детей, военнослужащих, осужденных и др. групп населения», адреса правозащитных организаций, газеты, журналы, пособия, проводились пресс-конференции, «круглые столы».
Существенную помощь в правозащитной деятельности МЦПЧ в квалифицированных юридических консультациях населению оказывает Екатеринбургская коллегия адвокатов (председатель Хаймин В.С.). 

Деятельность МЦПЧ осуществлялась при постоянном рабочем взаимодействии с российскими и международными общественными организациями, особенно с ООД «За права человека» (Л. Пономарев) и Фондом «Защита прав заключенных» (Чувилова С.Н.) и их региональными отделениями в РФ; с Московской Хельсинкской группой (Алексеева Л.М.); с Международной Амнистией и другими общественными организациями.

Владимир Шаклеин, МЦПЧ, Екатеринбург
Новости из Калуги

СИЗО Екатерининских времён

Я почти уверена: если что-то и нужно сооружать, творить человечеству из чистого золота, то это – тюрьмы. Все виды «клеток» должны быть золотыми: и камеры, и карцеры. В прямом смысле слова. Более того, тюрьмы должны быть просторными, светлыми, безупречными по стилю, оформлению и строительному искусству. Это то малое, что может быть хоть каким-то возмещением за то лишение свободы, которое выпадает на долю заключенным, которые не являются осужденными.

Здание нынешнего СИЗО-1 г. Калуги было построено в 1777 г. как каземат по приказу царицы Екатерины Великой. Поэтому внутри учреждения – сводчатые потолки, крутые лестницы, фантастической толщины стены и ... полное отсутствие фундамента. Калужская местность – болотистая и речная. Отсутствие гидроизоляции – бич СИЗО-1: вот, уже не одно столетие стены активно «пожирает» грибок. И нет на него управы даже в современном мире химикалий. Но больше всего от него страдают, конечно, находящиеся под стражей: так и просятся на язык – эпитетами увиденному – слова из тёмного российского прошлого: заключенник, подстражник, невольник, колодник, кандальник, темничник, тюремник, острожник, арестант, подзамочник, заключённый, узник; – подходит всё.

Первые впечатления о СИЗО-1 выстроились так.

1. Начальник учреждения – Титов А.Н., уполномоченный по правам заключенных – Никулина А.В.: три раза по два срока. Разные взгляды на одну систему.

2. Мед.сан.часть.

3. Строгий распорядок. Ключеулавливатели.

4. Шконка. Туалет. Стол. Вещи. Обувь. Радио. ТВ.

5. Чёрный томик в твёрдом переплёте немецкого философа Хайдегерра – вдохновителя Сартра. Шашки–шахматы. Унитаз с крышкой, розетки, работающие по несколько часов.

6. Хозяйственный отряд. Дагестанец. Бессараб (фамилия). Сварщик. Плиточник. Сантехник.

7. Администрация: нет доп.питания, есть контакт с «тубиками».

8. Кухня. Пекарня. Спец.приёмник.

9. Баня.

10. Ларёк.

11. Мы изучали их мир, они изучали нас.

Повод, который привёл нас – членов рабочей группы Общественной наблюдательной комиссии Калужской области – в СИЗО-1, по-моему, мнению, – политический: между некогда союзными, а ныне суверенными государствами Россией и Казахстаном заключено межгосударственное Соглашение о выдаче/экстрадиции.

СИЗО-1 правильнее называть ФБУ ИЗ 40/1. 

И ещё немного истории. 13-16 мая 2002 г. в Женеве, при обсуждении Комитетом ООН против пыток третьего периодического доклада Российской Федерации, рассматривались трудности, с которыми столкнулись авторы законопроекта «Об общественном контроле за местами принудительного содержания». В процессе подготовки № 76-ФЗ Комитет ООН против пыток рекомендовал России создать программу внезапных проверок мест предварительного содержания и иных мест заключения независимыми инспекторами, рассмотреть возможность создания независимого органа для инспектирования тюрем (пп. 8 d, e заключений и рекомендаций). Официальная российская делегация заверила Комитет ООН против пыток в том, что Закон об общественном контроле будет поддержан. В согласованной редакции, представленной к первому чтению, были учтены все основные замечания заинтересованных ведомств. Правительством Российской Федерации на законопроект представлен положительный официальный отзыв. Однако включенный в повестку дня пленарного заседания Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации законопроект был из порядка работы исключен. В связи с этим потребовались серьёзные усилия председателя Комиссии по правам человека при Президенте Российской Федерации Эллы Памфиловой, которая обратилась к главе государства с просьбой поддержать проект Федерального закона. 

Теперь по существу: день сегодня был летний, а в калужских казематах – сыро и прохладно. 

Рабочая группа Общественной наблюдательной комиссии Калужской области в составе Л. Мосеевой-Элье (мандат № 0364) и Л. Львовой (мандат № 0365) очень обрадовалась, например, тому, что уже больше двух месяцев пустует камера матери и ребёнка. В камере, которую мы осмотрели – два лежака из сваренных металлических полос; есть место для детской кроватки (заместитель начальника учреждения сказал, что кроватку сдали пока завхозу); камера матери и ребёнка – с высоким потолком, деревянным полом весьма грубоватой работы, с небольшим зарешёченным окошком; и обильно «цветёт»; администрация пытается в очередной раз извести там грибок. Из-за грибка на стенах обильно отшелушивается даже свежая краска, и вид камеры – неприглядный.

И в других режимных корпусах идёт ремонт; сильно пахнет краской в 5-м женском блоке; не помогает избавиться от вони даже настежь открытые в камерах окна; заключенные женщины страдальчески морщат лица. В камерах у женщин – чище и опрятнее; есть даже мокрая тряпка для ног у входа в камеру; есть тазики, есть горячая вода – в отличии от мужских камер. Мусор в камере выбрасывается в ведро, а потом – за пределами камеры – дежурным по коридору в мешках выносится. 

Наша рабочая группа попала в СИЗО-1 во время ужина. Удалось посмотреть что такое «тюремная баланда» – это на тележке такая бо-о-ольшущая алюминиевая кастрюля, в которой была серого цвета водянистая жидкость без признаков жира, на дне которой можно было зачерпнуть половником перловку и кусочки разваренного минтая.

А начали осмотр сегодня с карцеров; мужских. Карцер – это «тюрьма в тюрьме». Из четырёх карцеров были заняты три. А, вообще-то, существует очередь на отбытие наказания в карцере. При нас поместили в карцер молодого человека, который провинился ещё больше месяца назад. Двоих заключённых определили в карцеры за нарушение внутреннего распорядка; правда, администрация почему–то забыла сообщить: а сколько человек будет там находиться. Третий заключенный досиживает свои 15 суток, и скоро вернётся в обычную камеру для подследственных и/или подозреваемых. 

Первое впечатление от карцера – тяжёлое: низкие массивные, давящие своды, плохая освещённость, маленькое оконце в толстенной – почти метр шириной! – стене; сварная металлическая кровать – откидная; на день убирается, «пристёгивается» к стенке, чтобы было место передвигаться по маленькой камере в 3 кв.м; матрасы, подушки и одеяла забираются в дневное время, складываются навалом в подсобном сыроватом помещении. Матрасы – комковатые; имеют множество порывов: это отличительная особенность карцерной постели: дважды в день, внося или вынося матрас мимо толстенной и тяжеленной карцерной двери, а так же дополнительной решётки из толстых рифленых прутьев, которые открываются по тюремному регламенту едва «на полтуловища», – чёрные, видавшие виды наматрасники цепляются за ребристый металл и рвутся. В карцере есть узкая, маленькая, совершенно неудобная бетонная «скамейка» на одного (а, вернее, было бы назвать её просто бетонным столбиком, окрашенным в мрачный и густой тёмно-зелёный цвет) и условно говоря «столик», который так же вбетонирован в пол. Свет – тусклый, на ночной не переключаемый, освещающий едва треть карцера. Я такой видела только в Петропавловской крепости, в той её части, куда водят на экскурсию «про узников мрачного средневековья».

Прогулочные дворики в СИЗО–1 находятся «под стрехой»: между собственно крышей здания и потолками корпусов; прогулочными их назвать можно условно: дневной свет в них не попадает: есть только 40 см в высоту и во всю ширину дворика щель, обтянутая сеткой-рабицей, куда проходит свежий воздух. На стенах «двориков» – «шуба». «Шубу» в камерах убрали, затёрли.

Нанося визит, всё боялась упасть: кругом почему–то мокрые полы. То ли время влажной уборки по режиму подоспело, то ли нас встречали такой мокрой чистотой. В СИЗО–1 начали облагораживать своды «екатерининских казематов» – обкладывают белым кафелем: всё-таки чуть веселее, и свет – пусть и искусственный – играет на плитках, даёт рефракцию.

Основные жалобы заключенных – на несправедливое судебное разбирательство. И я в это, увы, почти верю. Видела в камерах подростков слишком бледного вида, с нездоровым цветом лица; видела седовласых пенсионерок и пенсионеров, видела заболевшую гепатитом иностранку, желающую отбывать наказание на своей родине, рядом с детьми и родителями; видела обиженного на администрацию, за которым почему–то тянется, как шлейф, репутация дезорганизатора: у всех вместе, и у каждого в отдельности спрашивала про здоровье и условия содержания; оставляя заключенным визитки для контакта. Обещала заключенным периодически в СИЗО-1 появляться.

Государство-в-государстве

Так называет и позиционирует калужскую колонию-поселение № 6 – её новый начальник Э. Егоров, который в день инспектирования самолично встретил рабочую группу ОНК Калужской области у входа в КПП.

Наверное, какая-то доля правды в этом есть:

1. Как и во всей России, наблюдается «демографическая яма»: население КП-6 составляет всего 70% от запланированной нормы;

2. Часть хозяйственных помещений находится в запустении, и нет таких производительных сил, чтобы могли использовать ресурс этих помещений (очень похоже на стагнирующие заводики где-нибудь в дальней провинции); учитывая, всё-таки, что КП № 6 находится в центре областного центра и то, что Калуге не хватает земли для организации новых малых инновационных производств, на мой взгляд, есть смысл сесть за стол переговоров калужскому УФСИН и муниципалитету;

3. Как и жилому фонду в Федерации, на 60% состоящему из «хрущевок» пятидесятилетней давности, помещениям КП-6 требуется ремонт; и состояние ремонта – перманентное; денег на всё сразу не хватает;

4. Имеется, как и в России, дискриминация по гендерному признаку: в женский отряд, расположенный где-то высоко наверху, ведёт исключительно крутая, узкая, деревянная и порядком ветхая лестница;

5. Как и во всей остальной России, имеются отдельные «островки счастья»: в данном случае – отлично оборудованный женский карантин, в котором коридоры и холл, как в санатории, устланы паласами, стоит мягкая мебель хорошего качества, на оборудованной гарнитуром кухне работает дорогущая стиральная машина, есть сушильная комната, без проблем можно приготовить полноценный домашний обед на электроплите – магазин под боком. 

6. Как и во всей России, администрация озабочена экономией имеющихся ресурсов: в колонии почти на всех стенах висят заметные объявления: «уходя гасите свет» – (сохранена орфография автора);

7. Имеется школа, где с нынешнего года будут в обязательном порядке обучаться все колонисты до 30 летнего возраста, не имеющие основного общего образования, гарантированного ст. 43 Конституции Российской Федерации; в профессиональном училище можно получить несколько специальностей, в т.ч. повара; один колонист получает высшее образование (правда, в очень неожиданном, для меня, месте; наверное, он оттуда родом); есть библиотека, часть из которой досталась КП-6 «по наследству» от лечебно-трудового профилактория (ЛТП) времён СССР (на месте которого и расположилась нынешняя КП-6); книги – в основном, классика, находящаяся в изумительно незатёртом виде!; есть клуб, спортивный зал, различные производства: для мужчин – деревообработка (работает полнокомплектный ДОЦ), столярный и мебельный цеха и шиномонтаж, а для женщин – швейная мастерская и столовая; имеется магазин, медицинская часть (в экстренных случаях больных колонистов госпитализируют в городские больницы; так в настоящее время одна из заключенных проходит курс лечения от туберкулёза); 

8. Проживают колонисты в общежитиях, в небольших комнатах на 4-5 человек (международный стандарт по метражу не соблюдается); в общих комнатах есть телевизор, видео, на кухне – холодильники, выстроившиеся в ряд, персональные шкафчики для хранения посуды, непортящихся продуктов, кухонной утвари;

9. Колонисты, которым назначено наказание больше полугода, могут работать и зарабатывать, получать деньги на руки и самостоятельно ими распоряжаться, например, готовить национальные блюда. В связи с недавними изменениями в УК, в колонии-поселении появилось значительное число «алиментщиков» (их примерно 20%), которым суд назначил наказание в несколько месяцев, а то и недель; привлекать их к труду «в зоне», обучать работать на сложных станках – начальник колонии считает нецелесообразным. По-моему, этой «недоходной части» поселенцев, которые даже себя не могут прокормить, а сидят на шее у налогоплательщиков, следует назначать административные наказания в виде общественных работ на благо города.

10. Перемещение по колонии-поселению с утра до вечера – свободное; имеется возможность – с разрешения начальника поселения – проживать вне «зоны», например, на съёмной квартире в Калуге, и лишь утром и вечером приходить отмечаться на поверках; такие случаи не единичны;

11. В колонии отбывают срок несколько человек старше 60 лет, т.е. пенсионеры; раз в месяц они получают свои пенсии в кассе, практически без опозданий; разве что в колонию переведут заключенного на доотбывание срока, например, откуда-нибудь из Иркутской области, но и тогда сотрудники администрации пытаются уложиться с оформлением документов в месячный рок, чтобы пенсии или другие социальные пособия были получены поселенцем вовремя;

12. Есть в тюрьме и своя тюрьма; называется «ШИЗО» – штрафной изолятор; это 5 камер: одиночек и на два человека, где можно отсидеть до 15 суток; условия похожи на карцер в СИЗО: та же «парашная вонь» и отсутствие каких бы то ни было удобств; единственный плюс – окна, в которые проникает дневной свет и свежий воздух; наказания назначает начальник колонии, как правило, за нарушение внутреннего распорядка или за неповиновение распоряжению администрации. 

В день нашего инспектирования в камере на двоих оказался молодой шустрый парень из Обнинска; на вопрос общественного инспектора: «За что сидишь?», ответил: «Обратился к администрации на «ты». Обнинец обучался в школе № 10 Наукограда …

Любовь Элье, Центр защиты прав человека, Калуга

Чечня: зона беззакония

Слежка за сотрудниками «Мемориала» в Чечне

В августе 2009 года сотрудники грозненского офиса Правозащитного центра «Мемориал» столкнулись с фактами неприкрытой слежки и давления. Создалась непосредственная угроза их безопасности.

Непосредственно перед гибелью Наталья Эстемирова занималась несколькими делами, связанными с новыми похищениями, убийствами и пытками людей в Чечне. 

Одно из самых «острых» дел, по которым она работала в последние дни жизни – похищение в Грозном 28 июня 2009 года Зелимхана Салаудиновича  Хаджиева и Апти Рамзановича Зайналова. 

3 июля 2009 г. изувеченного Зайналова обнаружил в Ачхой-Мартановской районной больнице сотрудник грозненского офиса «Мемориала» Ахмед Хамзатович Гисаев, помогавший Наталье Эстемировой в работе по этому делу. 

Сам Ахмед Гисаев – заявитель в Европейский суд по правам человека по жалобе 14811/04 (Gisayev v. Russia), касающейся его незаконного задержания в Чечне 23 октября 2003 года представителями федеральных сил и применения к нему пыток. 

Ахмеду Гисаеву удалось установить, что Апти Зайналов в тяжелом состоянии был доставлен сотрудниками чеченских силовых структур в Ачхой-Мартановскую районную больницу. Ахмед Гисаев и Наталья Эстемирова начали добиваться его освобождения и возбуждения уголовного дела по факту пыток и незаконного содержания под стражей. 7 июля Наталья Эстемирова вместе с матерью Зайналова Аймой Макаевой обратилась по этому делу в прокуратуру Ачхой-Мартановского района. Однако сотрудники силовых структур немедленно вывезли Апти Зайналова из больницы в неизвестном направлении. Родственникам Зайналова не сообщали о его местонахождении и о предъявленном ему обвинении. Эти обстоятельства свидетельствовали о наличии серьезной опасности, грозящей жизни и здоровью А. Зайналова.

Примерно 10 июля 2009 г., буквально через несколько дней после обращения сотрудников Мемориала и матери Зайналова в прокуратуру Ачхой-Мартановского района, была отмечена слежка за Ахмедом Гисаевым: от офиса Правозащитного центра «Мемориал» в Грозном до дома его сопровождал автомобиль с затемненными стеклами марки ГАЗ-31029 с номерным знаком В391МУ 95RUS (95-й регион – Чеченская Республика). Эта машина встала перед домом Гисаева. На стекле передней двери автомобиля висела рация – признак того, что в машине находятся сотрудники силовых структур. 

Гисаев и Эстемирова продолжали работу по этому делу. 

Утром 15 июля Наталья Эстемирова была похищена в Грозном неизвестными сотрудниками силовых структур, а уже днём в Республике Ингушетия был найден ее труп с огнестрельными ранениями. 

В то же день, 15 июля 2009 г., Правозащитный центр «Мемориал» обратился в Европейский суд по правам человека от имени матери Апти Рамзановича Зайналова,  Аймы Макаевой, с жалобой и просьбой о применении 39, 40, 41 и 54 Правил процедуры Суда. Жалоба, которой Европейским судом был присвоен номер 37287/09 (Makayeva v. Russia), была коммуницирована властям Российской Федерации 20 июля 2009 года. Ключевыми при подготовке жалобы стали свидетельства Натальи Эстемировой и Ахмеда Гисаева. 

В последующие после убийства Натальи Эстемировой дни Ахмед Гисаев, оставшийся единственным свидетелем по делу Зайналова, дважды заметил ту же машину ГАЗ-31029 с номерным знаком В391МУ 95RUS. Машина подолгу стояла на улице, где живет Гисаев, недалеко от его дома (г. Грозный, ул. Шекспира, д. 25). Гисаев сообщил об этом Игорю Соболю, старшему следователю следственного управления ЮФО следственного комитета при прокуратуре РФ, руководящему следственной группой по расследованию уголовного дела, возбужденного по факту убийства Эстемировой. 

12 августа 2009 г. Ахмеда Гисаев был вызван следователем следственного управления следственного комитета при прокуратуре РФ по ЧР (имя Беслан, фамилия неизвестна), который проверял обстоятельства исчезновения Апти Зайналова. Вдвоем они поехали в Ачхой-Мартановскую районную больницу, провели проверку показаний Гисаева на месте, беседовали с работниками больницы, побывали в прокуратуре Ачхой-Мартановского района. Затем следователь подвез Гисаева домой в Грозный. При подъезде к дому Ахмед увидел все ту же машину ГАЗ-31029 и показал её следователю, но следователь не предпринял никаких мер.

Вечером 13 августа Ахмед Гисаев с женой возвращались домой от родственников, проживающих в том же районе Грозного. Метрах в двухстах от их дома к ним подъехала белая машина ВАЗ-2107, из которой вскочили 3-4 вооруженных человека в форме и в гражданском. Нацелив на Ахмеда оружие, они обыскали его и проверили документы. Они не представились и проигнорировали вопрос Гисаева об основаниях этих действий. Гисаев сказал, что работает в «Мемориале», и показал удостоверение. На это один из силовиков спросил с издевкой: «А, это ваших сотрудников убили? А за что их убили, знаешь?». Другой отошел в сторону с паспортом Гисаева в руках, и некоторое время говорил по мобильному телефону. Затем «силовики» вернули Гисаеву документы и уехали.

Об этом инциденте Гисаев немедленно сообщил старшему следователю Игорю Соболю и спросил, что было сделано органами следствия для установления принадлежности автомашины ГАЗ-31029, которую он несколько раз видел возле своего дома. Следователь ответил, что «пробил» номера машины, и они «ни за кем не числятся», – т.е. машина с такими номерами официально не существует.

Рано утром 14 августа на улице, где живет Гисаев, началась «операция по проверке паспортного режима». Такие мероприятия в этом районе не проводились уже давно. Операцию проводили совместно сотрудники чеченских силовых структур и российские военнослужащие. Местные «силовики» проверяли только нечетную сторону улицы, на которой стоит дом Гисаева. В группе силовиков, проверявших домовладение Ахмеда, был тот же сотрудник, который накануне вечером руководил группой вооруженных людей на автомашине ВАЗ-2107, забирал у Гисаева паспорт и говорил по мобильному телефону. 

Гисаев немедленно сообщил об этом старшему следователю Игорю Соболю. 

Учитывая то, что Гисаев является и заявителем в Европейский суд (ЕС) по делу 14811/04 (Gisayev v. Russia), и ключевым свидетелем по делу 37287/09 (Makayeva v. Russia), в связи с давлением на него и недавним убийством его коллеги Натальи Эстемировой, Правозащитный центр «Мемориал» в данный момент запрашивает ЕС о применении 39 Правила процедуры Суда («промежуточные меры»).

Гисаев не единственный сотрудник «Мемориала» в Чечне, подвергающийся давлению после убийства Натальи Эстемировой. В настоящее время все работающие в регионе «мемориальцы» находятся под угрозой и нуждаются в защите.

О том, что чеченские силовики установили слежку за приёмной ПЦ «Мемориал» в Грозном (ул. Маяковского, д. 84), сотрудники организации узнали на следующий день после гибели Эстемировой от оперативников, работающих в Ханкале и проводивших следственные действия по делу Эстемировой. 16 июля 2009 г. после похорон  Эстемировой в селении Кошкельды сотрудница «Мемориала» Екатерина Леонидовна Сокирянская, постоянно проживающая в Петербурге, но находившаяся в Чечне в командировке и проходящая свидетелем по делу об убийстве Натальи,  выезжала с оперативниками в Урус-Мартан. Следственные действия закончили поздно вечером, и около 22.30 сотрудники привезли Сокирянскую в офис в Грозном, где ее ожидали коллеги. На следующий день один из оперативников сообщил Сокирянской, что накануне вечером за офисом следила серая машина «Лада-Приора», в которой находились неизвестные вооруженные люди. «После того, как мы проводили тебя, эта машина последовала за нами. Мы заметили «хвост», и стали крутиться по городу. Они  проехали за нами еще километра 2-3, затем отстали. Имейте в виду, что за вами следят», – рассказал Сокирянской оперативник. 

17 июля другой сотрудник «Мемориала», выехавший около 21.00 из грозненского офиса «Мемориала», увидел на трассе Грозный-Гудермес, что за ним следует машина с затемненными стеклами. Он сбавил скорость, чтобы пропустить машину, но машина продолжала ехать за ним. Он увеличил скорость – преследующая его машина сделала то же самое. Он снова замедлил скорость, тогда машина обогнала его, проехала вперед и приостановилась, дожидаясь, пока он поравняется с ней. Через некоторое время, сотруднику «Мемориала» удалось оторваться от преследователя.

Со слежкой столкнулся ещё один сотрудник грозненского офиса «Мемориала», которого 11 июля 2009 г. Уполномоченный по правам человека в ЧР Нурди Нухажиев критиковал за работу по недавним делам о нарушениях прав человека в Чечне сотрудниками республиканских силовых структур. 11 августа около 16.00 возле его дома неизвестные открыто наблюдали за ним из белой машины ВАЗ-2107 с тонированными стеклами. Он дал понять, что заметил машину, – та поехала по улице вверх, обогнула соседние дома, вернулась к дому и припарковались с другой стороны. 

Учитывая жестокое убийство ведущего сотрудника грозненского офиса «Мемориала» Натальи Хусаиновны Эстемировой 15 июля этого года, последовавшее менее чем через месяц убийство еще двух гражданских активистов, Заремы Садулаевой и Алика Джабраилова,  Правозащитный центр «Мемориал» расценивает подобное давление на сотрудников «Мемориала» в Чечне как непосредственную угрозу их безопасности. 

14 августа 2009 г. ПЦ «Мемориал» направил письмо Уполномоченному по правам человека в РФ Владимиру Лукину с просьбой немедленно обратиться в прокуратуру РФ по ЧР, в Генеральную прокуратуру РФ, к министру внутренних дел РФ с целью проведения немедленного расследования перечисленных инцидентов и обеспечения безопасности сотрудниками ПЦ «Мемориал» в Чеченской Республике.

ПЦ «Мемориал», Москва

Взгляд на проблему

«Черная дыра» России

Вот уже три недели (20.07.09 г.) не работает Черкизовский рынок и не шуточные страсти кипят вокруг него. Как получилось, что в центре России – Москве – образовался такой сгусток проблем, разрешением которых вынуждены заниматься многие ведомства и организации? Как сформировался этот огромный «рынок-город», при чьей поддержке и попустительстве, и как это место, по образному выражению заместителя генерального прокурора России, стало «исчадием ада»?

Как человек, родившийся и проживший много лет в Измайлово, я не придавал большого значения появлению и развитию этого рынка. В Москве рынки активно развивались вокруг стадионов при поддержке Госкомспорта и мэрии.

Только в 2005 году произошли два события, которые заставили меня изучать «Черкизон» как явление. 

Во-первых, возглавляемому мной на тот момент 17 лет производственному швейному предприятию впервые не удалось продать потребителям произведенную к сезону продукцию по причине наличия на рынке аналогичной продукции по демпинговым ценам.

Во-вторых, 1 апреля 2005 года были возбуждены два уголовных дела (№ 290724 и № 291315) по факту задержания на подмосковных станциях Люберцы-1 и Бекасово более сотни железнодорожных вагонов с контрабандными товарами народного потребления (обувь, одежда), доставленными из Китая через порт Находка.

При расследовании уголовных дел, которыми занимался Следственный комитет МВД, выяснилось ужасающая картина происходящего. Эти вагоны – лишь небольшая часть устойчивого контрабандного канала, сформированного высокопоставленными сотрудниками ФСБ, ФТС. В организованное преступное сообщество также входил член Совета Федерации от Приморья. За год активной работы в направлении г. Москвы было отправлено более полутора тысяч вагонов ширпотреба из Китая (стоимость одного вагона составляла около 300 тыс. долларов США, а коррупционная стоимость – 100 тысяч). По самым поверхностным данным бюджет страны недосчитался тогда более 1 млрд. рублей. Самое удивительное, что для доставки контрабандных, и, зачастую контрафактных товаров, использовались железнодорожные составы, оплаченные с бюджетного счета, которые направлялись в адрес в/ч № 54729 – структуру УМТО ФСБ РФ. Конечным пунктом доставки был Черкизовский рынок. 

В то время мне пришлось занять самую активную позицию по противодействию контрабандным потокам: подготовка и отправка обращений объединений предпринимателей руководству страны и силовых структур, запросы депутатам РФ, активное подключение российского профсоюза текстильной и легкой промышленности, бомбардировавшего федеральные органы сотнями телеграмм и обращений пленума. Удалось собрать подписи десятков общественных объединений предпринимателей под обращением в адрес Президента страны В.В. Путина по вопросу скорейшей ратификации Конвенции против коррупции в России. Эта общественная волна протестов и требований оказала свое положительное влияние на ход расследования уголовных дел – через год в сентябре 2006 года В.В. Путин снял с работы 19 высокопоставленных сотрудников ФСБ, ФТС, Генпрокураторы. Расследование уголовного дела было передано из СК при МВД в ФСБ, то есть расследование проводилось по принципу «сами по себе».

Это был уже второй скандал, после контрабанды мебели компании «Три кита», где фигурировали высокопоставленные сотрудники спецслужб, например зам. директора ФСБ генерал-полковник Юрий Заостровцев – куратор экономической безопасности Лубянки. После его отставки это направление возглавил Александр Бортников, ныне директор ФСБ. В то время мы услышали ряд жестких заявлений Президента в послании Федеральному Собранию и по поводу отставок с требованием прекратить практику, при которой «таможенные органы и представители бизнес-структур сливаются в экономическом экстазе». 

Одна из бизнес-структур возглавлял задержанный индивидуальный предприниматель Артемьев Алексей Александрович (полковник пограничной службы ФСБ РФ). В то время 90% китайского импорта ввозилось контрабандным путем. Неудивительно, что тогда контрабандный скандал положительно повлиял на рост легального ввоза ТНП из Китая, что дало шанс развитию отечественного производства.

Казалось бы, победа? Но правда такова, что остановить контрабандные потоки оказалось невозможным. Это гигантский многомиллиардный бизнес.

По данным аналитической записки, подготовленной летом 2006 г. непродажными представителями спецслужб, утверждалось, что … «на таможенном посту Черкизовский» за последние 5 месяцев из 8000 деклараций 4611 оформлены после 18 часов (окончание рабочего дня) из которых 1223 декларации оформлены менее, чем за 15 минут. Именно на таких терминалах сосредоточена основная масса товаров… В таможнях Щелковская, Центральная Акцизная, Московская Южная количество таких товаров возросло до 50%!!!».
Несмотря на огромное количество компрометирующих данных по группе компаний АСТ в этой скандальной истории, империя Тельмана Исмаилова только укрепила свои позиции – Черкизовский рынок рос как на дрожжах! Фактически на потребительском рынке произошел передел, повлекший изменение направлений товаропотоков по новым маршрутам. В обращении пленума профсоюза текстильной и легкой промышленности на имя Президента России констатировалось появление новых маршрутов проникновения контрабандных товаров на территорию РФ через Тверскую и Ярославскую зону (железнодорожным и авиатранспортом), причем схема криминального бизнеса остается прежней. Она реализуется путем подмены документов на ввозимые товары. Любопытную информацию по товаропотокам содержала и вышеуказанная аналитическая записка. Где в частности говорится: «… Основанием для такой уверенности в возможности «договорится» с новым руководством таможни, как держателя контрабандных схем, так и коррумпированным таможенникам даст и тот факт, что продолжается работа «Домодедовского китайского канала». Хочется понять, о чем говорит бездействие руководства контролирующего Домодедово органа в течение длительного времени о не знании проблемы либо о не заинтересованности в её решении. В пользу очень высоких «крыш» говорит и нота протеста посольства Китая в связи с задержанием в 2005 году контрабандных грузов: «Правительства двух стран достигли договоренности об упорядочении неорганизованной торговли, то есть «серой раcтаможки» не причинять ущерб интересам предпринимателей другой стороны…» 

Летом 2009 года Генеральный прокурор РФ Юрий Чайка констатировал: «…. В 2008 году количество зафиксированных фактов контрабанды увеличилось на 14% в сравнении с 2007 годом, всего зарегистрировано 7,5 тысяч преступлений почти треть из которых не раскрыто… и в этом году отмечен рост»… «имеющаяся статистика не отражает реального положения дел, она лакируется, завуалирована!!».
К счастью, контрабандный маршрут через Тверскую зону, о котором заявляли профсоюзы, был обезврежен. Было выявлено, что до сентября 2008 года группа неустановленных лиц по предварительному сговору через Балтийскую таможню, а также через иные каналы поставки в целях сбыта перевозила одежду, обувь и др. Эти вещи без товарно-транспортных и складских документов хранились на складах группы компаний «АСТ». Юрий Чайка подтвердил, что товар пришел из Китая, у него нет ни хозяев, ни получателей. Из 6 тысяч контейнеров осмотрено и изъято 58 контейнеров с детскими товарами, которые признаны вещдоками. По остальным производится экспертиза. Доставкой контрабанды из Китая через Балтийскую таможню занималась транспортная компания бывшего полковника ФСБ РФ в отставке Николая Рыбкина, известного «борца с коррупцией» и недавно выбранного мэром Звездного городка и арестованного по уголовному делу. Он поставлял контрабандные товары на Черкизовский рынок.

Совсем недавно на Калининградской, Омской, Махачкалинской таможнях задержали десятки вагонов с турецкими и китайскими контрабандными товарами – идет расследование. Все эти потоки многие годы шли на Черкизовский рынок, куда ежедневно приходили сотни автобусов за товаром. За неделю несколько сотен тысяч челноков увозили товар в Чувашию, Мордовию, Ульяновскую, Владимирскую, Ярославскую, Ивановскую области и другие.

На рынке сформировались крупные общины из Таджикистана (17 тыс. человек), Азербайджана, Вьетнама и Китая. Там даже располагалось Таджикское консульство. Служба Безопасности составляла несколько тысяч «опущенных» до простых охранников бывших офицеров МВД и армии.

Рынок представлял из себя место, где законы Российской Федерации не работали. Михаил Пашкин – председатель профсоюза милиции г. Москвы утверждает, что «… руководством Восточного округа сотрудникам просто запрещалось там появляться. Член профсоюза встретил там одного из руководителей округа, который нес чемодан, прикованный наручниками. Что было в этом чемодане?».

Приблизительно в то же самое время, в сентябре 2007 года руководство округа провело в префектуре выставку-семинар «Легкая промышленность. Инвестиции 2007 г.», где «вешали лапшу» на уши собравшимся предпринимателям по их поддержке. Можно догадаться, какая поддержка предпринимателям была оказана. Более того, в этот период 2007-2008 годы предприятия легкой промышленности города подвергались беспрецедентному «шмону» на предмет уплаты налогов, выявлению нелицензионных программных продуктов. Многие предприятия отрасли были подвергнуты жесточайшим проверкам по несколько раз. А легальные компании-производители, осуществляющие ВЭД, пострадали от ужесточения таможенных правил. 

На пресс-конференции по случаю закрытия рынка председатель комитета по бизнесу и экономике Федерации мигрантов России констатировал, что «Рынок стал местом притяжения различных криминальных группировок; группа бизнесменов, пользуясь поддержкой некоторых коррумпированных чиновников, организовала контрабандный канал. Налоги в бюджет не платились, а выручка отмывалась в черных банках». Известно, что в Иркутске был закрыт подпольный банк – нелегальная финансовая группа, которая переводила за границу денежные потоки от проданного товара. Специалисты утверждают, что Черкизовская «черная дыра» давала 10% обналички в России! 

Неудивительно, что Исмаилов и Ко содержали целую армию лоббистов, начиная с муниципального уровня и заканчивая депутатами Госдумы и СФ РФ, чиновниками и силовиками высшего ранга. А кризис контрабанде и контрафакту только на руку, как и чиновникам. Активно подкупались деятели культуры и искусства. 

Например, Иван Ургант на тридцатилетие получил в прошлом году Порше «Кайен». Неудивительно, что специфические методы ведения бизнеса в России Тельман Исмаилов перенес в Анталию, где за 1,4 млрд. долларов он построил супер отель в честь 100-летия своего отца – Мардан Палас. Мэр Анталии отказался принять участие в церемонии открытия отеля и дал указание провести расследование, поскольку почему-то изменился маршрут муниципальной дороги. Но думаю, и в Анталии Исмаилов сможет найти «сторонников», тем более он собрался получить гражданство Турции и приобрести там футбольную команду. Печально, что в «адвокаты» Исмаилова попала такая авторитетная персона, как Алла Гербер: «Я думаю, что если на всех успешных бизнесменов будут набрасываться, то никакого бизнеса не будет. Это просто полное безобразие… Есть честно заработанные в бизнесе деньги – по какому праву они имеют его осуждать за то, что он строит прекрасный роскошный отель. Какие основания..?». Возможно, азербайджанский еврей Тельман Исмаилов пожертвовал в фонд Гербер кругленькую сумму и в этом нет ничего предосудительного, так же как и пожертвование Исмаиловым в фонд свободного Тибета Ричарда Гира.

Просто нужно знать, что «этот «Мардан Палас» построен на костях российской легкой промышленности, которые турецкие рабочие заботливо покрыли золотом» («Нелегкая промышленность» www. vdcr.ru). 

Хочется отметить еще одну особенность, которая мне кажется, требует прояснения. Подписанное несколько лет назад чрезвычайно выгодное для Китая соглашение по поставке нефти по очень льготным ценам в обмен на представленный кредит (под сделку с сечинской «Байкалфинанс групп»). Причем здесь Черкизовский рынок? Что было в межправительственных соглашениях, если борьбу с китайской контрабандой отложили на несколько лет и только кризис заставил к ней вернуться? Есть над чем подумать! 

Кстати, ленточку на открытии отеля перерезали Ю. Лужков и И. Кобзон. В 2007, году следуя в русле заявлений В. Путина, Ю. Лужков заявил о закрытии рынка, но в результате переговоров мэрии с хозяевами «Черкизона» до 2009 года ситуация, на мой взгляд, практически не изменялась. О чем тогда договорились – неизвестно.

В июле 2007 года МВД совершило рейд на Черкизовский рынок, проверив китайские торговые места. Были вскрыты серьезные нарушения, однако администрация рынка собрала с торговцев 2 млн. долларов. Деньги были вручены проверяющим с пояснением, что серьезность «крыши» ничто не может нарушить и лучше получить деньги, чем зря потратить время!

Закрытие рынка 29 июня 2009 г. и буря негодования иностранных торговцев, выражающаяся в перекрытии Щелковского шоссе в Москве, попытках взять штурмом оцепленный рынок, возбуждение уголовного дела Следственным комитетом Прокуратуры РФ по ст. 238 УК РФ и многие другие, происходящие вокруг рынка процессы, отбросили как бы на второй план одну очень важную проблему. Все эти годы параллельно с крышуемыми силовиками иностранными торговцами, на рынке работали и продавали свою продукцию многие российские производители. Реализация продукции давала им определенный доход, а арест павильонов и закрытие рынка поставило под угрозу существование многих фабрик и без того в кризисных условиях лежащих на боку без антикризисной государственной поддержки. Ситуация усугубляется тем, что силовые крыши, с целью сохранения денежных потоков, пытаются перевести иностранных торговцев на другие площадки, например, рынок «Садовод», потеснив работающих там. Это вызывает справедливый гнев арендаторов торговых мест. 

Сегодня торговля на рынке в Лужниках увеличилась в разы. Но есть ли там место для российских производителей или идет рост продаж контрабандных товаров из Юго-Восточной Азии? Надо разбираться. По крайней мере сейчас уже во всю «строчат» вывезенные с «Черкизона» вьетнамцы и китайцы, например, на заводе «Метромаш» или на бывшем «Вторчермете» в Марьиной Роще.

Китай во всем мире выстраивает эффективную политику продвижения своей продукции. Существует даже такой термин «Пекинский консенсус», включающий в себя строительство по всему миру Чайна-таунов, выстраивание двухсторонних отношений и межгосударственных союзов. Весь процесс, начиная от производства своей продукции до доставки и ее реализации осуществляют китайцы. Часть денег вкладывается в стране пребывания, остальные возвращаются назад. Сегодня этот опыт активно реализуется на российской территории. И вряд ли этому процессу сможет помещать глава ФМС Константин Ромадановский, заявивший ещё в 2007 году, что власти будут бороться с созданием в России «Чайна-таунов», потому что эти гетто дают почву для конфликтов. Процесс идет под контролем коррумпированных чиновников, несмотря на стихийные протесты в ряде регионов страны, где граждане требуют «остановить китайскую «экспансию», «продажных чиновников к ответу!».

Можно только поддержать справедливость требований иркутских жителей и потребовать отправить в отставку всех продажных чиновников и силовиков, участвовавших в существовании и развитии на территории Москвы этой «черной дыры» России. Должны быть названы все имена коррупционеров от муниципального до федерального уровня, которые должны быть привлечены к ответу!

Должны быть в кратчайшие сроки сформулированы и оглашены антикризисные меры поддержки предприятий легкой промышленности, многие годы подвергающиеся тотальному уничтожению со стороны заинтересованных в продвижении китайской контрабанды функционеров. 

Илья Хандриков, предприниматель, Москва 

Мнения

Нам нашли «национальную идею»: хомут и кнут

Данные предметы иногда и раньше туманно вырисовывались из невнятных рассуждений официальных идеологов и политологов насчёт неприемлемости для России либеральных свобод и западной демократии. Однако теперь эта национальная идея явилась нам из множества новых и не столь новых законов и подзаконных актов уже безо всякого тумана, во всей, так сказать, своей красе. Вот вам, как говорится, и Юрьев день, вот вам и ожидавшаяся многими «медведевская оттепель»...

Приучать россиян к вышеозначенной национальной идее собираются, разумеется, с детских лет. Теперь, согласно новому «закону», для детей и молодых людей до 18-ти лет выражение «комендантский час», ночные облавы и прочие связанные с ним «прелести» перейдут из школьных книжек про фашистскую оккупацию прямо в нынешнюю реальность. Разумеется – для их же, мол, блага, то есть «в целях защиты детей и подростков».

Представляете себе картину: российские правоохранители, бегающие поздним вечером по дворам и подворотням за возвращающимися с какой-нибудь дискотеки или из кино школьниками и школьницами, студентами и студентками, и при этом мечтающие – «Вот догоню их и тогда уж позащищаю!!!». Думаю, что последствия такой «защиты» будут, мягко говоря, очень печальными или даже трагическими. А про всякие, так сказать, гарантии прав человека, провозглашённые в Конституции (включая записанное в её 27-ой статье право на свободное передвижение, а также её статью 17, гласящую, что основные права и свободы принадлежат каждому от рождения), уже, видимо, как и в советские времена, принято вспоминать, в основном, лишь на приёме у психиатров...

Очень гармонично вписывается в вышеназванную национальную идею и недавний законопроект (вроде бы его принятие пока притормозили, но, судя по всему, ненадолго) об уголовной ответственности за «отрицание победы СССР в Великой Отечественной войне». 

Из его текста следует, что хомут и кнут в виде 5-ти лет заключения будут ждать даже не «отрицающих победу», а всего лишь считающих преступными какие-либо из действий «государств антигитлеровской коалиции». 

Видимо, чуть-чуть притормозили этот законопроект для некоторой косметической доработки: ведь получается из него, что не только террористическую, граничившую с геноцидом сталинскую высылку в Сибирь многих кавказских и прочих народов, не только кровавый произвол в годы войны всяких «особистов» и «заградотрядов», не только общеизвестные уже зверства Советской армии над мирным населением Восточной Пруссии, но и даже отдельные действия Англии или США в те годы – например, атомные бомбёжки Хиросимы и Нагасаки – будет непозволительно называть преступными. Думаю, что фразу о «государствах антигитлеровской коалиции» удалят, и 5 лет лагерей будет грозить лишь за непочтительные высказывания в адрес кумира нынешних строителей «вертикали власти» – кровавого Иосифа Сталина, «великого полководца» и «вождя всех времён и народов».

Видимо, вовсе не случайно в середине июня во многих районах Воронежа (чем-то приглянулся наш город для такого «эксперимента») появились огромные, многометровые рекламные щиты с красочным сталинским изображением – со звездой Героя Советского Союза и погонами генералиссимуса, – приуроченные к 130-летию тирана, которое будет лишь в декабре. «Победа будет за нами!» – гласят огромные надписи на этих портретах кровавейшего «вождя и учителя»... 

Между прочим, сталинских изображений не было в публичных местах Воронежа уже лет 50 – даже при Брежневе и Андропове; видимо, тогда ещё стеснялись миллионов жертв сталинщины и их родственников... Кстати, судя по статье Елены Федяшевой в «Комсомольской правде» за 26 июня 2009 г. (воронежский выпуск), эти гигантские портреты были размещены на рекламных щитах по заказу вовсе не КПРФ, как теперь пытаются изобразить, а неких лиц, которые «представились сотрудниками обладминистрации».

Множество других недавних законодательных и подзаконных актов столь же замечательно вписываются в найдённую, наконец, российскими правителями для своих подданных национальную идею. Можно упомянуть среди этих законов и антиэкстремистскую статью 282 Уголовного кодекса (УК), и отмену суда присяжных по множеству статей УК, включая вышеназванную, и продление до 5-ти лет депутатских полномочий, а до 6-ти – президентских, и отмену выборов председателей и без того уже практически полностью подконтрольных власти судов (включая Конституционный), и вообще фактическую ликвидацию всяких более-менее существенных выборов, и резкое увеличение грабительских таможенных пошлин, и почти повсеместную насильственную ликвидацию небольших рынков и мелких торговых точек, конкурирующих с государственной мафией, и фактически узаконенные милицейско-военкоматовские облавы на призывников, очень напоминающие ловлю в Африке молодых негров для американских плантаций во времена работорговли...

Кстати, дикий рабовладельческий анахронизм, именуемый воинской повинностью, является, на мой взгляд, совершенно неотъемлемой частью прививаемой россиянам вышеназванной национальной идеи; и всякие надежды на скорую отмену сверху этого позорного анахронизма, увы, неосуществимы. Скорее, можно ожидать превращения в повсеместную той бандитской практики, когда загнанных в армию якобы лишь на 1 год молодых людей заставляют – путём угроз и зверских избиений – подписывать контракт на несколько лет дополнительной, якобы добровольной службы. Очень возможно, что одной из целей воинской повинности, упорно сохраняемой в России, является планирующаяся её правителями очередная преступная военная авантюра против каких–либо из стран, входивших в бывший СССР (вероятно, не только против Грузии).

Очевидно, что последствия такой авантюры могут быть совершенно непредсказуемыми, предсказать можно лишь огромнейшее количество новых невинных жертв.

Выводы из всего вышеизложенного – довольно печальные, мягко говоря.

Получается, что выбор у нашей страны следующий: либо – «кнут и хомут» на долгие десятилетия, рабство, холуйство, террор и, скорее всего, новые кровавые военные авантюры, либо – какие–то революционные события, которые тоже могут привести бог знает к чему, особенно – если будут идти под националистическими или коммунистическими лозунгами.

Думаю, что наилучшим вариантом для России был бы самый ненавистный для её сопрезидентов и прочих правителей: массовое гражданское неповиновение, перерастающее при удобном случае в «оранжевую», то есть более-менее ненасильственную («бархатную») либеральную революцию, с максимальным уменьшением роли государственных структур и столь же максимальным укреплением прав человека. Но, увы, надежд на осуществление такого варианта, на мой взгляд, – довольно маловато.

Однако – значительно больше, чем нам пытаются внушить российские власти.

Дмитрий Воробьевский, Воронеж

За рубежом

Новости из Туркмении

Туркменское реалити-шоу
В Туркменистане, похоже, вернулись к заведенной еще С. Ниязовым практике, когда приникшим к экранам телезрителям показывают очередного преступника. Вот он (она) раскаивается в содеянном. Выступающие с трибуны известные люди клеймят раскаивающегося. Напоследок демонстрируются скопленные неправедным трудом деньги, золото, дома с бассейнами и саунами...

Именно такую картинку из Дашогуза на прошлой неделе (середина июня 2009 года) показала информационная программа «Ватан». Здесь, на заседании в велаятском хякимлике, клеймили позором женщину средних лет по имени Рахатай Раззакова. Это одна из богатейших людей севера страны, сколотившая свое несметное состояние на реализации наркотиков. Как сказала сама подследственная, ей некуда было деть огромные деньги, и она скупала дома, квартиры в Дашогузе и Ашхабаде, делала в них хороший ремонт, покупала красивую мебель и хрустальные люстры... В Дашогузе у нее шесть квартир и домов, две квартиры – в столице. Рассказывают, что в квартире, расположенной в обычной пятиэтажке, нанятые ею умельцы оборудовали даже бассейн в одной из комнат!

А по телевизору показали не квартиру, а дом Раззаковой, даже не дом – дворец! Наверное, известные российские, да и не только российские звезды ахнули бы, увидев роскошь интерьера, созданного в доме не у звезды, а у обычной гражданки. Бассейн с голубой водой, спортивный зал, оснащенный самыми современными тренажерами, огромная хрустальная люстра, опускающаяся с потолка второго этажа в центральном пролете дома. И ковры, дорогие туркменские ковры ручной работы, по всему жилому помещению.

Затем камера показывает стол, на котором нет свободного места от пачек долларов и от коробок с драгоценностями. Молва разнесла сумму, в которой исчисляются только «зеленые» купюры – 12 миллионов долларов... 

Что этим сюжетом хотели сказать те, кто показал умопомрачительную картинку по телевизору? Какие чувства эта картинка должна была вызвать у нас? Негодование к этой женщине, стыд за нее, зависть ее несметным богатствам? Если и возникли эти чувства, то не к Рахатай Раззаковой и ее накоплениям. 

Оказалось, что женщина однажды уже была осуждена за то же самое, но в 2004 году ее Указом президента помиловали и отпустили домой. Стыдно за те ничего не значащие слова клятвы на Коране и хлебе, которые произносят помилованные и возвращаются затем вновь к своему «ремеслу».

За 5 лет, что прошло после ее выхода из мест заключения, она успела сколотить состояние, на которое любому другому человеку не хватит и нескольких жизней. И вот тут уже возникает сильное чувство негодования и задаешься простым вопросом: неужто не знали те, кому положено знать, что помилованная Раззакова своих слов не сдержала и взялась за старое с еще большим размахом, нежели в первый раз?.. Знали, конечно, знали. Не случайно обыватели, посмотревшие кадры из дворца, на следующий же день высказывали друг другу свое убеждение, что «крышевали» (прикрывали) эту даму, причем на самых высоких постах! А как иначе, так открыто и безнаказанно, можно заниматься преступной деятельностью и жить в не особо скрываемой роскоши?

Раззакову арестовали, на ее дома и имущество наложен арест, сеть салонов и магазинов под броским названием «Маркиза», принадлежавшие ей, опечатаны. В настоящий момент выявляются связи Раззаковой, ищут и находят тех, кто занимался реализацией наркотиков, один за другим следуют аресты...

Единственный ли это человек в Туркменистане, разбогатевший на торговле наркотиками? Есть ли и в других регионах страны такие же подпольные миллионеры? Обыватели ждут, что обо всем этом расскажет программа «Ватан».

Ораз Ахмет
Цена показухи – человеческая жизнь
Слишком дорогой оказалась плата за краткосрочную поездку туркменского президента в Дашогузский велаят. Скончался директор школы, в которую, по пути следования мог заехать, а мог и не заехать, президент.
Напомню, однодневный визит Г. Бердымухамедова в этот северный регион состоялся 26 мая. А ожидали его приезда с февраля месяца. Все эти четыре месяца местные чиновники, спецслужбы, руководители предприятий, организаций, учебных заведений, коммунальных служб всего велаята находились фактически на казарменном положении.
Ни определенной даты, ни программы, ни маршрута визита никто не знал. Поэтому все и в любое время должны были быть готовы торжественно встретить дорогого гостя.

Больше всего досталось средней школе № 19 г. Дашогуза. Она расположена рядом с так называемой правительственной гостиницей – комфортабельным зданием, сооруженном еще в советские времена в тенистом и закрытом от посторонних глаз месте, в южной части города.

В хякимлике очевидно предположили, что президент может остаться ночевать в этой гостинице, и заодно, посетить близлежащую школу, дабы еще раз продемонстрировать свое внимание к системе образования. И требовали от директора этой школы, привести здание школы, которое уже много лет капитально не ремонтировалось, в надлежащий «сверкающий» вид.

При этом денег, ни из государственного, ни из местного бюджета, выделено не было. Со всех учителей города собрали по 100.000 манат (примерно $7), не только на ремонт, но и на обновление мебели, установку пластиковых окон, оформление классов новыми стендами, замена в каждом классе портретов Г. Бердымухамедова на «более свежие», и т.д. Заменили и приобрели все, что должно быть в светской школе. Денег, конечно, не хватило, и начали собирать еще по столько же. Все это делалось в авральном порядке, ведь президент мог появиться в любую минуту.

Директор школы, каждый день, включая выходные и праздники, ходил отчитываться в хякимлик о проделанной работе, а потом бежал искать дополнительные средства, стройматериалы, мебель…

По словам близких, директор всю свои зарплату за эти месяцы тратил на школу, принес туда все ковры, которые были у него дома.

Разумеется, директор нес ответственность и за подготовку учащихся к встрече президента. Заучивание стихов и песен школьниками, подготовка «отличников» учебы, форма одежды учеников и учителей – это тоже сфера особой ответственности руководителя учебного заведения.

Ко всему прочему, вдруг кому-то из чиновников показалось, что президент, как это часто бывает, может прилететь на вертолете. Директора вызвали в хякимлик и приказали строить во дворе школы вертолетную площадку.

Как не печально, вся эта изнуряющая подготовительная работа, осталась невостребованной. Президент приехал всего на несколько часов, причем в город даже не заехал, прямиком отправившись в гости, к известному руководителю сельскохозяйственного объединения.

После отъезда президента, напряжение у местных руководителей спало. А сердце директора школы, после каждодневного четырехмесячного стресса, не выдержало.

В стремлении выслужится и угодить Бердымухамедову, туркменские чиновники не знают границ. Президент, похоже, тоже не знает границ в стремлении продемонстрировать свою заботу о счастье и процветании туркменского народа. Но все это выходит боком населению Туркменистана, которое оценивает деятельность руководителя страны не по телевизионным картинкам, а вот по таким трагическим и абсурдным случаям, происходящим и во многих других регионах.

Кумуш Овезова

Нелюбовь к чтению
Читающим, население Туркменистана, можно назвать с большой натяжкой. Количество книжных магазинов можно пересчитать по пальцам. В крупных городах их по 2-3, а в городках и поселках, не говоря уж о селах, таких магазинов нет вообще.
Большинство книжных магазинов, как и большинство библиотек, были закрыты еще при прежнем президенте – С. Ниязове. Страну заполонили книги написанные Ниязовым и написанные о нем. «Рухнаму» и прочие «произведения искусства» все работающие и учащиеся, включая воспитанников детских садов, читало и учило наизусть в принудительном порядке. Эти обстоятельства и привели к тому, что у населения, особенно у подрастающего поколения, практически атрофировалась тяга к чтению.

Сегодня немногочисленные магазины с громким названием «Книжный магазин духовного наследия «Мирас» совершенно непопулярны у жителей. Если и приходят сюда покупатели, то, как правило, вынужденно: работников госучреждений, прежде всего учителей, работников правоохранительных структур, а так же учащихся школ и средних специальных учебных заведений, заставляют покупать портреты нынешнего президента, его труды, а также книги современных туркменских авторов. Здесь можно купить в основном литературу, издающуюся непосредственно в Туркменистане. Кстати, «Рухнама» еще пылится на полках этих магазинов.

На русском языке в одном из книжных магазинов обнаружилось лишь две книги: сборник стихотворений Керима Курбаннепесова, и «Летопись свершений» (разумеется, свершений нового президента). Эпос «Героглы» для детей оказался изданным на английском и туркменском языках одновременно.

На вопрос, почему в магазине так мало книг на русском языке, продавщица ответила: «А кто их будет покупать?! Мало кто по-русски читать-то умеет...». 

Книги самых разных жанров – от современных российских и зарубежных детективов до детской классической и современной литературы – можно купить в разных уголках Ашхабада, на базарах. И хоть не сказать, чтобы книги эти активно раскупались, но, по крайней мере, спросом у жителей и гостей туркменской столицы пользуются многие авторы. 

Например, на Русском базаре книжных развалов несколько. У прилавков толпятся в основном русскоговорящие. Берут Донцову, С. Шелдона, Ч. Абдуллаева, сказки Андерсона, сборники стихов Маршака, Барто... Книги изданы в России, в хороших переплетах, на отличной бумаге, детские сборники художественно оформленные... Этих книг не найдешь в других городах страны. Нет их и в библиотеках. 

Новое поколение туркменистанцев не приучено читать. Кроме книг туркменских президентов, читать которые они вынуждены принудительно, школьники и молодежь практически ничего не читает. 

А нет спроса – нет и предложения. Может поэтому, столь бедны книжные магазины и библиотеки в Туркменистане.
Оправдать или помиловать
Майский Указ президента Туркменистана «О помиловании», разочаровал не только правозащитников, который год бьющих тревогу по поводу судьбы политзаключенных и узников совести. Еще больше он огорчил родственников тех, кто в годы правления Ниязова оказался в местах лишения свободы за так называемые «хозяйственные» преступления.

Ниязовская карательно-репрессивная машина работала безостановочно, и в ее жернова периодически попадали крупные государственные чиновники, руководители министерств и ведомств, а также близкие соратники бесноватого вождя и их родственники. Иной раз случалось даже так, что безжалостная машина крушила и перемалывала судьбы тех, кто проявлял особое рвение и готовность безупречно выполнить любое поручение вождя; кто этой самой машиной и управлял, то есть судьбы прокуроров, судей, высших чинов системы МВД и МНБ. 

Начиная с 2000 года, страну все чаще и чаще стали потрясать громкие разоблачения коррумпированных вице-премьеров, государственных министров и глав администраций велаятов и этрапов. Всего за все время своего правления С. Ниязов, по самым приблизительным подсчетам, отправил за решетку около 250 высокопоставленных государственных чиновников и их заместителей. А количество уволенных с занимаемой должности и впоследствии привлеченных к уголовной ответственности руководителей рангом пониже не поддается подсчету!…

Зная уровень коррупции в Туркменистане, нельзя утверждать, будто все министры и хякимы, отправленные за решетку, понесли такое уж и не заслуженное наказание. Туркменистанцы хорошо помнят телевизионные кадры, запечатлевшие горы драгоценностей, изъятые в ходе расследования громких уголовных дел по обвинению вице-премьера Еллы Гурбанмурадова, главы аппарата президента Реджепа Сапарова, а также проворовавшихся хякимов, министров и руководителей госконцернов. 

Метод работы тогдашнего генерального прокурора Гурбанбиби Атаджановой и ее команды следователей ничем не отличался от приемов их коллег, работавших в сталинском НКВД. 

Один из бывших работников генеральной прокуратуры, занимающийся сейчас частной адвокатской практикой в Ашхабаде, раскрыл нам некоторые приемы работы следователей ниязовского периода: «Конечно, ничего не делалось без ведома самого Туркменбаши. Если он давал команду на «съедение» того или иного чиновника, то следователи старались так «закинуть сети», чтобы в них попало как можно больше людей. В итоге оказывалось, что в сеть попадали десятки и сотни безвинных людей».

Следователи генеральной прокуратуры и МНБ особо не церемонились с подозреваемыми, и не пытались классифицировать степень вины конкретных людей. Все подозреваемые считались сообщниками и подельниками, а вместе они объявлялись преступной группой, орудовавшей по предварительному сговору.

«Если сейчас, когда сами следователи во главе с Атаджановой оказались за решеткой, пересмотреть дела осужденных ими людей, то на свободу должны быть выпущены десятки безвинных, – уверен бывший работник генпрокуратуры. – Я, например, знаю, что среди получивших по 15-20 лет лишения свободы есть люди, вся вина которых состоит только лишь в их подписи, проставленной в документе. Я знаю, что эти люди ничего не взяли, а были лишь исполнителями воли министра или своего непосредственного начальника. Но и этих бедолаг притянули к «группе», и на длительный срок отправили в колонию».

В итоге с уголовными делами ниязовского периода сложилась парадоксальная ситуация. Сидят и осужденные хозяйственные руководители (виновные и безвинные) и те, кто их осудил. Сам факт осуждения следователей и прокуроров говорит о том, что они вели дела с нарушением закона, злоупотребляя служебным положением. Но освобождать людей, которые были ими несправедливо осуждены, никто не собирается.

Выход здесь видится один. Нынешнему руководству страны необходимо создать механизм пересмотра уголовных дел, сфабрикованных в ниязовский период. Тогда есть надежда, что многие невинно осужденные окажутся на свободе.

Но здесь есть другой нюанс. Несправедливо осужденных придется оправдать, т.е. реабилитировать. А созданная Ниязовым, и продолжающая работать система, не может кого-то оправдать, она может только помиловать.

Поэтому судьбы заключенных в Туркменистане по-прежнему не в руках закона, в руках президента. Захочет – помилует, не захочет – нет.
Назар Сапаров
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