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Мы помним

19 января 2012 года – день памяти и борьбы 

19 января 2012 года, в третью годовщину убийства неонацистами адвоката Станислава Маркелова и журналистки Анастасии Бабуровой, в Москве и многих других городах состоялись акции памяти и борьбы. 

На московское шествие собралось более 1000 человек – циничное согласование московской мэрии, в котором чиновники ограничили число шествующих тремястами участниками и участницами, было превышено более чем в три раза.

В десятиградусный мороз люди собирались на Никитском бульваре, поднимали лозунги, растягивали вдоль строившейся колонны транспаранты (партийные флаги на этой общегражданской акции, как и в прошлые годы, не приветствовались). 

В 19.30 колонна начала движение по Никитскому, а затем и Тверскому бульвару. По ходу шествия молодежь хором скандировала лозунги, люди постарше подхватывали, над колонной были видны портреты убитых нацистами людей.

К восьми часам вечера демонстранты достигли Пушкинской площади, где, в Новопушкинском сквере, состоялся митинг. 

На этот раз традиция Комитета 19 января – давать слово ораторам в масках, зачитывающим совместно согласованное заявление – была дополнена выступлениями представителей тех общественных кругов и сред, с которыми Стас и Настя контактировали при жизни, тех, кого они поддерживали и своей профессиональной деятельностью, и своей общественной позицией.

На митинге в Москве вступили антифашист Дмитрий Городов, правозащитник Александр Черкасов, представительница мигрантов журналистка Аида Касымалиева и участник социальных движений, член независимого профсоюза «Учитель» Андрей Демидов. Многие из них в своих выступлениях подчеркивали недопустимость какого-либо сотрудничества с неонацистами, необходимость изгнания сторонников расового и национального превосходства из общедемократических структур, в которые они пролезли, воспользовавшись замешательством и неразберихой первых дней нового демократического подъема декабря 2011. И ораторы, и участники антифашистской акции в Москве были едины в убеждении, что неонацизм и демократия несовместимы.

К сожалению, в этот вечер не обошлось без инцидентов. И до начала акции, и после ее завершения отдельные группы неонацистов совершали нападения в метро на участников и участниц шествия, выслеживая одиночек, отстающих к месту сбора, или возвращающихся с акции людей и нападая группами. Так, в метро «Арбатская» группа неонацистов избила девушку и пробила ей голову кастетом, недалеко от Пушкинской площади неонацисты вшестером напали на участника шествия прямо в вагоне метро. Из других городов тоже доходят аналогичные известия – неонацисты открыли стрельбу из травматических пистолетов по антифашистам в метро, в Воронеже выследили троих отставших участников пикета и напали на них со спины, нападения также имели место в Киеве, Севастополе, Симферополе. Не отставала от неонацистов и полиция – в Нижнем Новгороде один из участников возложения цветов был похищен полицейскими прямо с места проведения акции, в Киеве спецчасти милиции потворствовали неонацистам. В Москве полиция запрещала людям проходить на Никитский бульвар под предлогом превышения численности, согласованной мэрией, а после завершения акции задержала одну из организаторш для составления протокола и направления его в суд.

Одним словом, сама практика проведения антифашистких акций в разных городах СНГ показала, что неонацисты вовсе не стали «белыми и пушистыми», что их политические представители на различных «демократических совещаниях» и общегражданских митингах, надев пиджаки и «приличные» пальто, лишь маскируют истинную суть своего движения – приверженность политическому насилию с целью прорыва к власти и сворачивания демократических прав и свобод. Об этом стоит еще раз подумать перед массовыми акциями 4 февраля. Не может быть никакого единства с неонацистами, ни на антипутинской, ни на какой-то другой платформе.
Обзор акций памяти и протеста 19.01.2012 года

Брянск. Вечером 19 января в Брянске на Площади Партизан у Вечного Огня антифашисты, коммунисты и анархисты провели акцию памяти жертв нацизма. Молодые люди возложили цветы, зажгли свечи, положили фотографии погибших от рук нацистов, помянули их память минутой молчания. На фотографиях присутствовали погибшие борцы с нацизмом и фашизмом, обычные люди – жертвы нацистского террора разных времен и национальностей.

Воронеж. В Воронеже на участников пикета памяти напали националисты. Около 19.00 в центре города, на улице Пушкинской на Ивана Кондратенко, Григория Фролова и Вячеслава Завалина напали сзади неизвестные, повалили на землю, избили и прыснули в глаза из газового баллончика.

Екатеринбург. Около десятка антифашистов и общественных активистов вечером 19 января провели в Екатеринбурге пикет памяти Станислава Маркелова и Анастасии Бабуровой. Участники акции держали плакаты «Стас и Настя, мы продолжим борьбу!», «Долой полицейское государство», а также портреты погибших.

Иркутск. В ночь на 19 января иркутские анархисты и антифашисты расклеили в подземных переходах города памятные плакаты с цитатой из выступления Станислава Маркелова: «Нам нужна защита от нацистов, нам нужна защита от мафиозных властей, от тех же правоохранительных органов, которые просто часто прислуживают им. И мы прекрасно понимаем, что кроме нас самих нам больше никто никогда эту защиту не даст. Ни Бог, ни царь, ни закон – уже никто, только мы сами».

Киев. В столице Украины прошла антифашистская демонстрация, собравшая около 200 человек. Участники шествия подверглись нападению нацистов. А также их задерживали на подходе украинские спецслужбы, которые пытались собирать личные данные и IMEI телефонов. Затем Беркут спровоцировал столкновение, в ходе которого людей били, толкали, пытались задержать.

Киров. 19 января антифашисты Кирова провели несанкционированное шествие. Протестующие, среди которых были люди самых разных возрастов и профессий, построились в колонну, численность которой составляла более 100 человек, и начали движение по улице Ленина к центру города. «Помнить – значит бороться», «Антифашизм – не преступление», «Нет нацистскому террору» – скандировали протестующие и раздавали листовки. У Вечного огня антифашисты почтили память убитых товарищей минутой молчания и возложили цветы. Один из участников акции сказал короткую речь: «За нашими плечами нет ни политических партий, ни огромных денег. Все что у нас есть – это твердое плечо стоящего рядом. Только за счет дружбы, солидарности и взаимопомощи мы сможем предотвратить нацистский террор! Берегите себя и своих близких. Спасибо за то, что вы пришли сюда. Пока мы едины – мы непобедимы!».

Кривой рог. Криворожские антифашисты прошли колонной по центральному проспекту города, у памятника погибшим героям Второй мировой были возложены цветы и зажжены свечи. Минутой молчания почтили светлую память погибших антифашистов.

Мурманск. Акция памяти в Мурманске состоялась в форме одиночного пикетирования. Десяток молодых людей на значительном расстоянии друг от друга вечером 19 января выстроились по всему периметру площади Пять углов. В руках активисты держали портреты погибших. Так мурманские правозащитники почтили память погибших антифашистов.

Нижний Новгород. После возложения цветов к Вечному огню в центре Нижнего Новгорода на улице Пожарского сотрудники полиции в штатском похитили человека. Как выяснилось, похитители были сотрудниками ЦПЭ, которые принудительно увезли активиста Александра Черного для очередного допроса с пристрастием – с побоями и угрозами.

Октябрьский (Башкортостан). 19 января болельщики футбольного клуба «Девон», поддерживающие антирасистские взгляды и открыто заявляющие об этом, возле памятника «Дума солдата», посвященного всем, кто погиб от рук фашистов, почтили память погибших от рук неонацистов Станислава Маркелова и Анастасии Бабуровой.

Омск. У Вечного огня были поставлены портреты убитых антифашистов, затем состоялось несанкционированное шествие.

Орел. В Орле прошло символическое возложение цветов в мемориале жертвам фашизма. Антифашисты и анархисты Орла зажгли свечи и возложили цветы перед фотографиями Анастасии Бабуровой и Станислава Маркелова

Пермь. В Перми около 30 участников пикета зажгли свечи и возложили цветы перед фотографиями антифашистов: Анастасии Бабуровой, Станислава Маркелова, Яна Кучеры, Тимура Качаравы, Ивана Хуторского, Федора Филатова, Константина Лункина, Александра Рюхина. Эти люди были убиты фашистами за свои последовательные антифашистские и антирасистские убеждения. Участники пикета держали транспаранты с лозунгами: «Нет плохих наций – есть плохие люди!», «Нет расизма – нет проблем!» и скандировали: «Вечная память борцам за свободу!», «Не забудем! Не простим!» и «Фашизм не пройдет!».

Севастополь. В Севастополе состоялся показ фильма «Любите меня, пожалуйста». После него антифашисты были дважды атакованы неонацистами. К счастью, никто серьезно не пострадал.

Санкт-Петербург. Несмотря на то, что шествие от метро «Горьковская» так и не было согласованно властями города, все собравшиеся, более 200 человек, прошли процессией в сопровождении усиленных групп полиции до места проведения согласованного пикета на площади академика Сахарова. Участники акции почтили минутой молчания память всех жертв нацизма, после чего желающие смогли выступить на импровизированном митинге, используя бумажные рупоры, произнести речи или прочесть стихи. Параллельно с выступлениями на развернутом экране демонстрировались фотографии убитых активистов, работы художников с выставки «Искусство против фашизма», проходившей в московском метро в этом и прошлом году, а так же цитаты и антифашистские стихи.

Вечером 19 января в Петербурге антифашисты и анархисты перекрыли Невский проспект и прошли по нему шествием до площади Александра Невского. Около 40 человек развернули баннеры, зажгли пиротехнику и скандируя лозунги «Не забудем, не простим», «318 пощады не просим», «Фашисты убивают, власти покрывают», «Мир цветной, а не коричневый» прошли по проезжей части центральной улицы города. Полиция, несмотря на усиленные меры, не смогла предотвратить эту акцию, и шествие завершилось без задержаний.

Сочи. В Сочи день памяти Станислава Маркелова и Анастасии Бабуровой поддержали расклейкой стикеров на улицах города с лого «Комитета 19 января» и адресами сайтов antifa.ru и 19jan.ru.

Сумы. 19 января анархисты города Сумы провели акцию памяти. Они раздавали листовки, а затем возле памятника воинам-освободителям организовали митинг и зажгли свечи в память погибших. Затем участники акции двинулись колонной по центральным улицам города с транспарантами «Фашизм убивает – капитализм процветает!», «Капитализм ведет к фашизму – долой капитализм!», «Сумы против фашизма!» и скандируя лозунги «Умри фашизм, умри капитализм!», «Наше отечество – все человечество!», «Выше, выше черный флаг – государство главный враг!».

Уфа. Активистами «Автономного действия Уфа» и антифашистами была проведена серия одиночных пикетов в местах массового скопления людей, раздавались информационные листовки. Акция завершилась возле памятника жертвам политических репрессий, где были поставлены портреты Стаса и Насти, зажжены свечи и возложены цветы, произнесена речь. Акция завершилась минутой молчания в память убитых товарищей.

Харьков. В Харькове состоялся антифашистский митинг, в котором приняли участие анархисты, антифашисты, члены «Автономного Действия» и участники независимых студенческих профсоюзов. Митинг начался на главной площади города, напротив областной администрации. Неонацисты пытались помешать проведению акции. Тем не менее, антифашисты провели шествие к российскому посольству и продолжили митинг там. В это время неонацистами были предприняты попытки нападения на митингующих, но они были отражены милиционерами. В конце митинга погибших почтили минутой молчания, во время которой были зажжены свечи.

Череповец. У обелиска «Штыки» череповецкие и вологодские левые активисты возложили цветы и зажгли памятные свечи у портретов Анастасии Бабуровой и Станислава Маркелова, почтив память погибших. Затем по одной из центральных улиц города Череповца прошло антифашистское шествие, в котором приняло участие более 30 человек. Участники шествия держали в руках портреты Анастасии Бабуровой и Станислава Маркелова, баннеры «Вместе против фашизма!» и «Свобода. Равенство. Солидарность». Прохожим раздавались листовки.

Ярославль. 19 января 2012 ярославские антифашисты и социалисты провели традиционную акцию памяти убитых неонацистами адвоката Станислава Маркелова и журналистки «Новой газеты», анархистки Анастасии Бабуровой. Участники акции считают необходимым привлечение внимания общественности к проблемам неонацизма и ксенофобии в России, на улицах наших городов. Хоть конкретные преступники и наказаны, но мы продолжаем помнить о наших товарищах, погибших от рук нацистских мразей, мы ежедневно осознаем их отсутствие там, где сотням активистов самых разных движений и идеологических оттенков требуется бескомпромиссная адвокатская защита или журналистское освещение. Мы продолжаем помнить и об остальных антифашистах, погибших за то, что осмелились противостоять националистам, выражающим свой патриотизм убийствами и нападениями на людей неподходящей национальности.

Сегодня, когда в России происходят столь значительные изменения и люди начинают бороться за свои основные демократические права, мы хотим напомнить о том, кто стоит за спиной лезущих во власть «респектабельных» националистов.

Пройдя колонной по Ленинградскому проспекту, около 30 человек развернули баннеры, зажгли файеры и зарядили лозунги: «Не забудем не простим», «Фашисты убивают, власти покрывают» «Мир цветной, а не коричневый». Стоит отметить так же, что шествие не было единственной акцией, организованной в этот день. Рано утром антифашисты вывесили на улицах города несколько баннеров с призывами остановить нацистский террор.

Раздача листовок, расклейка стикеров и возложение цветов, организованные анархистами и антифашистами, прошли также в Глазове (Удмуртия), Челябинске, Каменск-Уральском (Свердловская область), Тюмени, Минске (Беларусь) и Кривом Роге (Украина).

С сайта «19 января», http://19jan.ru/

Выступления и заявления

«Масштабы фальсификации велики…»

Заявление Правозащитного совета России по итогам голосования 4 декабря 2011 г.
Правозащитный Совет считает, что в настоящее время состояние института выборов в России не соответствует международным обязательствам нашей страны, а национальное законодательство не соблюдается.

Многочисленные факты беспардонных нарушений во время предвыборной кампании (более 5000 размещено на Карте нарушений), множество сообщений в прессе и интернете о принуждении голосовать и прямых фальсификациях – переписанных протоколах и вбросах на избирательных участках, все это указывает на то, что число голосов, подданных за список «Единой России», значительно завышено, а реальные голоса многих избирателей украдены. 

Математическая обработка результатов голосования свидетельствует, что масштабы фальсификации были велики и серьезно исказили итоги выборов. 

Избирательные комиссии всех уровней, начиная от ЦИК РФ и до участковых избирательных комиссий, скомпрометировали себя и должны быть распущены. Принципы формирования избирательных комиссий должны быть изменены. 

Масштабные нарушения на российских выборах 4 декабря 2011 года дискредитировали государство, и могут стать причиной тяжелого кризиса.

Происходящее очень опасно. Для предотвращения гражданской конфронтации есть только один выход: ликвидация условий, при которых фальсификация стала возможной.

Мы обращаемся к Совету при Президенте РФ по развитию гражданского общества и правам человека с призывом поддержать все требования, изложенные в резолюции митинга, прошедшего на Болотной площади 10 декабря 2011 года.

Мы обращаемся к Совету при Президенте РФ по развитию гражданского общества и правам человека поддержать также наши следующие требования:

– сформировать новый состав всех избирательных комиссий РФ – ЦИК РФ, РИК, ТИК и УИК, включив в состав комиссий всех уровней представителей кандидатов-участников президентских выборов и не допуская вхождение в комиссии представителей исполнительной власти;

– вернуть право на общественное наблюдение = восстановить институт наблюдателей от общественных организаций;

– создать специальную комиссию Общественного доверия по расследованию фактов нарушений в период проведения выборов в ГД РФ. В эту комиссию могли бы войти представители всех участвовавших в выборах в ГД РФ партий, представители Президентского Совета по правам человека, независимые эксперты.

Для работы комиссии по расследованию необходимо объединить всю информацию о нарушениях.

Мы призываем партии, получившие места в парламенте, – КПРФ, «Справедливую Россию» и ЛДПР – немедленно обнародовать в интернет-ресурсах, открытых для доступа всем гражданам России, все имеющиеся у них факты фальсификаций и нарушений законодательства в ходе голосования и подсчёта голосов. Мы призываем эти партии после создания комиссии Общественного Доверия тесно сотрудничать с ней.

Мы считаем необходимым объединить усилия всех, кто стремится к честным выборам, и создать скоординированную систему контроля за соблюдением избирательного законодательства в ходе президентских и муниципальных выборов 4 марта 2012 года. 

Подписали члены Правозащитного совета: Людмила Алексеева, председатель Московской Хельсинкской группы, Фонд «В защиту прав заключенных»; Валерий Борщев, член Московской Хельсинкской группы; Светлана Ганнушкина, Комитет «Гражданское содействие», член Совета Правозащитного центра «Мемориал»; Юрий Вдовин, Правозащитная организация «Гражданский контроль»; Олег Орлов, председатель Совета Правозащитного центра «Мемориал»; Лев Пономарёв, Общероссийское движение «За права человека»; Лилия Шибанова, «Ассоциация защиты прав избирателей «Голос»; Юрий Шмидт, адвокат, Правозащитный совет Санкт-Петербурга

Итоги заседания по теме «Соблюдение прав человека в ходе парламентских выборов 2011 года»

Решение Совета

Совет при Президенте Российской Федерации по развитию гражданского общества и правам человека на своем специальном заседании по теме «Соблюдение прав человека в ходе парламентских выборов 2011 года», выслушав информацию представителей Генеральной прокуратуры РФ, Следственного комитета РФ, МВД России, Московского городского суда, а также некоммерческих организаций «Российский фонд свободных выборов», «Гражданский контроль», «Ассоциация «Голос», «Независимый институт выборов», проекта «Гражданин наблюдатель» и независимых экспертов о нарушениях избирательных прав граждан на выборах депутатов Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации принял следующее заявление.

Констатировать, что многочисленные сообщения о вбросах избирательных бюллетеней, переписывании протоколов об итогах голосования, необоснованном удалении наблюдателей и журналистов, запрете фото- и видеосъемки, других нарушениях избирательных прав, а также необъяснимые парадоксы избирательной статистики вызывают массовое недоверие граждан к результатам выборов. Это влечет нравственную и политическую дискредитацию избирательной системы и сформированной на ее основе нижней палаты парламента, создает реальную угрозу российской государственности.

В связи с этим Совет считает необходимым:

– выразить недоверие председателю Центральной избирательной комиссии В.Е. Чурову и предложить ему уйти в связи с утратой доверия. В условиях текущей избирательной кампании этот пост должен немедленно занять человек с безукоризненной репутацией, пользующийся авторитетом в гражданском обществе;

– срочно рассмотреть сообщения о нарушениях избирательного законодательства, привлечь к уголовной ответственности лиц, виновных в фальсификации итогов голосования, расформировать избирательные комиссии, по вине которых были искажены результаты волеизъявления избирателей;

– до президентских выборов 2012 года обновить состав избирательных комиссий, исключив из них тех, кто дискредитировал себя нарушениями избирательного законодательства; освободить их от уголовной и административной ответственности в случае деятельного раскаяния;

– обеспечить максимальные гарантии честного и свободного волеизъявления граждан на президентских выборах 2012 года, прежде всего, неукоснительное соблюдение прав наблюдателей и журналистов;

– обеспечить скорейшее принятие нового избирательного законодательства с целью проведения на его основе досрочных парламентских выборов;

– создать переговорный механизм с целью достижения справедливого общественного договора между гражданами и властью при переходе к новой политической реальности.

Михаил Федотов, председатель Совета

http://www.president-sovet.ru/news/1590/
Лишение прав юридического лица не означает прекращения нашей деятельности

Заявление Общественного комитета защиты свободы совести

11 января 2012 года Тушинский районный суд г. Москвы по иску Управления Минюста по Москве признал Общественный комитет защиты свободы совести прекратившим свою деятельность и исключил его из Единого государственного реестра юридических лиц. По сути это означает ликвидацию нашей организации.

Формально суд принял решение в соответствии со статьей 29 Федерального закона «Об общественных объединениях». Иск Управления юстиции также формально соответствует закону. Действительно, комитет в последние годы не исполнял всех требований закона, касающихся отчетности, хотя регулярно предоставлял финансовые отчеты налоговым органам (отчеты эти были нулевыми, так как никакого финансирования комитет никогда не имел). Но мы не информировали орган юстиции о продолжении своей деятельности, не зарегистрировали символику организации, т.е. допустили несколько нарушений, оказавшихся достаточными для ликвидации общественного объединения.

Существуют тысячи организаций, не представляющих всей установленной отчетности. Неизвестно, чем руководствуется Управление, определяя приоритеты в решении их юридической судьбы. Не исключено, что обращение в суд о ликвидации Комитета защиты свободы совести имело, в том числе, политические мотивы. Это могло быть связано с тем, что Комитет последовательно выступает за нерушимость конституционных принципов светскости государства и равенства религиозных объединений перед законом, против клерикализации образования, армии и государственной службы, против наступления на права религиозных меньшинств, – явлений, приобретших массовый и системный характер. 

Но даже если действия властей не продиктованы иными, помимо требований закона, соображениями, сам закон, устанавливающий право государства контролировать деятельность общественных объединений, является неправовым. В соответствии с демократическими принципами вмешательство государства в дела общественных объединений недопустимо. Государственный контроль должен ограничиваться налоговыми правоотношениями, а также случаями исполнения общественными объединениями государственного заказа, осуществления ими деятельности, подлежащей лицензированию, и в целях соблюдения трудовых прав работников.

Статья 30 Конституции РФ гарантирует свободу деятельности общественных объединений. При этом Конституция определяет право на объединение как право личности. Недопустимость неправомерного вмешательства в дела общественных объединений базируется на нормах и принципах, защищающих права и свободы личности. Согласно статье 1 Гражданского кодекса РФ недопустимо произвольное вмешательство кого-либо (в том числе и государства) в частные дела, в том числе в дела коммерческих и некоммерческих организаций. 

Из того, что суд признал нашу организацию прекратившей свою деятельность, не следует, что эта деятельность будет прекращена. В строгом соответствии с законом Комитет защиты свободы совести будет действовать и в дальнейшем как общественное объединение, в соответствии со своим уставом, без образования юридического лица. 

Подписали: священник Глеб Якунин, председатель Комитета; Лев Левинсон; 

Михаил Осадчев, Москва
В регионах

Обвинительный приговор подлежит «отмене»

Экспертиза Совета при Президенте России признала судебный процесс по делу Ходорковского ущербным

Совет обсудил возможность амнистии для неправомерно лишенных свободы предпринимателей для восстановления общественного доверия к судам и правоохранительной системе.

Независимая экспертиза под эгидой Кремля выявила серьезные и широко распространенные нарушения закона в ходе уголовного преследования и осуждения бывшего руководителя ЮКОСа Михаила Ходорковского по вторым обвинениям в отношении него, приведя Совет при Президенте Российской Федерации по развитию гражданского общества и правам человека к призыву к отмене приговора.

Результаты экспертизы камня на камне не оставляют от правового обоснования продолжительного лишения свободы Ходорковского и его бывшего делового партнера Платона Лебедева по результатам второго судебного процесса в отношении них, продолжавшегося с марта 2009 г. по декабрь 2010 г. В более общем смысле дело Ходорковского-Лебедева высветило более широко распространенные системные проблемы в правоприменительной практике и судебных органах, заставив Совет разработать рекомендации по ряду срочных реформ.

Несмотря на жестко критический характер выводов экспертизы, она не имеет судебной силы и не может заставить суды вернуть дело на повторное рассмотрение. Однако Совет признал, что нарушения в этом знаковом деле были столь грубыми и столь явными, что приговор подлежит отмене с использованием соответствующих правовых каналов.

О результатах экспертизы было публично объявлено 21.12.2011 года на заседании Совета, прошедшем в здании администрации Президента в Москве. В представленном на сегодняшнем заседании проекте доклада Совет рекомендует Президенту Дмитрию Медведеву поддержать законодательную инициативу по проведению амнистии в отношении неправомерно лишенных свободы российских бизнесменов, предположительно включая Ходорковского. Подобная амнистия указана в качестве предпосылки для обеспечения экономического благополучия в стране и восстановления утраченного общественного доверия к правоохранительным органам и судам.

Агентство «РИА Новости» сегодня процитировало доклад следующим образом: «поставить перед Генеральным прокурором РФ вопрос о принесении в порядке надзора представления на вступивший в силу приговор по данному делу в целях его отмены». Российское новостное агентство также цитирует слова бывшего судьи Конституционного суда Тамары Морщаковой о том, что нет «никаких доказательств» в поддержку обвинений в хищении и присвоении в отношении Ходорковского. Она добавила: «В Уголовном кодексе РФ нет таких норм, с помощью которых можно было оценивать деяния Ходорковского и Лебедева как преступные».

В феврале 2011 года Президент Медведев поручил Совету провести независимую экспертную оценку второго дела Ходорковского-Лебедева. Инициатива Президента Медведева стала ответом на общественную критику многочисленных злоупотреблений, допущенных официальными лицами в ходе рассмотрения дела.

Участвовавшие эксперты категорически отвергли выводы суда о незаконности деятельности ЮКОСа. Они также не нашли никаких доказательств в поддержку утверждений о присвоении или отмывании денежных средств. Кроме того, эксперты отметили, что это дело противоречило постановлениям по другим связанным с ЮКОСом делам, которые не были отменены и которыми ЮКОС был подвергнут наказательным налогам в отношении проданной нефти, в то время как в настоящем деле та же самая нефть была признана похищенной, т.е. не могла быть объектом налогообложения. В отношении норм отправления правосудия эксперты признали нарушения презумпции невиновности, отсутствие компетенции и независимости суда, нерассмотрение и отклонение доказательств, свидетельствующих в пользу подсудимых, несправедливое предоставление процессуальных преимуществ стороне обвинения по сравнению со стороной защиты, а также множество других нарушений. Сравнение обвинительного заключения и приговора показало, что судья просто дословно переписал значительные части обвинительного заключения в приговор.

Экспертиза привела Совет к тому, чтобы рассмотреть вопрос о том, чтобы рекомендовать введение многочисленных реформ, в том числе расширение использования суда присяжных, укрепление мер, обеспечивающих независимость судей, защита права на эффективную защиту в ходе судебного процесса, ограничение расширительного толкования и применения уголовного закона, устранение злоупотребительных процессуальных препятствий, мешающих условно-досрочному освобождению, на которое заключенный получил законное право, а также сокращение использования заключения под стражу по делам, связанным с совершением экономических преступлений. Со ссылками на разрушительные в социальном плане и отрицательно влияющие на экономику результаты неправомерного лишения свободы тысяч российских бизнесменов, ставших жертвами коррумпированных государственных чиновников, Совет обсудил возможность проведения широкой амнистии этих заключенных.

Данная экспертиза последовала за докладом Института прав человека Международной ассоциации юристов [IBAHRI], опубликованном в сентябре 2011 года, в котором второй судебный процесс по делу Ходорковского и Лебедева был подвергнут жесткой критике. В докладе IBAHRI приведены многочисленные юридические недостатки и нарушения, свидетельствующие о том, что процесс «не смог дать четких доказательств», необходимых для полноценного обвинительного приговора, и делается вывод о том, что «данный судебный процесс не был справедливым».

В мае 2011 года организация «Международная Амнистия» объявила Ходорковского и Лебедева «узниками совести».

Доклад Совета при Президенте Российской Федерации по развитию гражданского общества и правам человека о результатах общественного научного анализа судебных материалов уголовного дела М.Б. Ходорковского и П.Л. Лебедева можно найти на сайте Совета по адресу: http://www.president-sovet.ru.

Пресс-центр М. Ходорковского и П. Лебедева, 

http://khodorkovsky.ru/news/2011/12/21/16869.html

Экологические итоги 2011 года в России и мире

Уходящий год был, как и всегда, противоречивым, но в целом экологически весьма негативным. Все важные события перечислить невозможно, поэтому ниже – лишь контуры общей картины.

Россия

Среди положительных событии в экологической жизни России.

Февраль. Одобрение Минэнергопроектом планов строительства Северной ПЭС на Кольском полуострове – крупнейшей (12 МВт) приливной электростанции в России. Это – давно ожидаемое реальное продвижение экологически чистой энергетики. На очереди – Мезенская ПЭС, которая сможет вырабатывать столько электроэнергии (11000 МВт), сколько дают ВСЕ гидроэлектростанции России к западу от Урала и половина российских АЭС. 

Апрель. Красночикойский райсовет (Забайкальский край) отказался дать разрешение на разработку уранового месторождения «Горное» в бассейне Байкала, предпочтя экологически-ориентированное развитие района. 

Август. Начало официальной инвентаризации нелегальных свалок в стране. Проблема твердых бытовых отходов – острейшая. Еще несколько лет – и Россия потонет в мусоре от нашего общества потребления. Росприроднадзор насчитал к декабрю около 18 тыс. таких свалок, но на самом деле их много больше.

Ноябрь. Ввод в эксплуатацию первой ветки газопровода «Северный поток» от Выборга до Грейфсвальда (Германия) протяженностью 1224 км по дну Балтийского моря. Опасения по поводу негативных экологических последствий прокладки газопровода не подтвердились, экологический мониторинг газопровода будет продолжаться в последующие годы. 

Ноябрь. Арбитражный суд Краснодарского края по иску «Экологической вахты Северного Кавказа» признал незаконным приказ о строительстве «противопожарной» дороги через охраняемую лесную территорию Утриша к объекту, возведенному администрацией Президента РФ. Редчайший случай за последние годы, когда в споре зеленых с властью российский суд встал на защиту природы.

Декабрь. Комиссия Таможенного союза России, Белоруссии и Казахстана ввела запрет на импорт шкур гренландского тюленя. В Россию направлялось до 90% канадского экспорта шкур. Такой запрет давно действует в Евросоюзе. 

Небольшой российский промысел детенышей тюленей в Белом море был прекращен в 2010 году. 

Главный положительный итог 2011 года – начавшееся пробуждение россиян от «экологической спячки». Об этом говорит расширение массовых протестов против экологически опасных проектов (в Камчатском, Краснодарском, Красноярском и Приморском краях, Владимирской, Иркутской, Калужской, Кемеровской, Московской, Нижегородской, Свердловской, Тульской, Ярославской областях и других регионах). 

Среди множества больших и малых экологически отрицательных событий 2011 (на фоне старых бед в виде загрязнения воздуха, водоемов, почв, ухудшения экологической ситуации в городах и роста экологически зависимых заболеваний) в России отмечу: конец декабря 2010 – январь 2011 г. Небывалой длительности (несколько часов) «ледяной дождь» в Центральном регионе повалил десятки тысяч деревьев в результате образования на них толстой ледяной корки. Переохлажденный дождь cформировался в результате появления на высоте около 1500 м слоя воздуха с температурой +3,5°C .

Январь. Счетная палата РФ опубликовала отчет, в котором отмечается, что бюджетное финансирование природоохранной сферы не обеспечивает экономический механизм соблюдения права граждан на благоприятную окружающую среду, а действующее законодательство не обеспечивает эффективного решения экологических проблем, размер платы за негативное воздействие на окружающую среду и механизм ее начисления не стимулируют предприятия к внедрению природоохранных технологий. Бюджетные ассигнования по разделу «Охрана окружающей среды» в 2010 г. уменьшились по сравнению с 2009 г. на 4,2% (519,2 млн. руб.).

Январь. Обрушение 14-метровой арматурной стены на строительстве второй очереди Ленинградской АЭС. 

Март-Апрель. Радиоактивное загрязнение территорий и акваторий России в результате катастрофы на японской АЭС Фукусима-Дайичи: заметное количество радионуклидов (судя по опубликованным в Японии картам движения воздушных масс) должно было выпасть на Камчатке и Чукотке, есть опасения по поводу радиоактивного загрязнения морепродуктов. 

Исследования потенциально загрязненных территорий и акваторий до сих пор не проведено.

Март. Соглашение о строительстве Росатомом АЭС в Турции и Беларуси (как и раньше в Индии и Китае эти стройки планируются за российские бюджетные деньги).

Апрель-Ноябрь. Природных пожаров на территории лесного фонда было больше, чем в 2010 «пожарном» году. Это подтверждает вывод, сделанный экспертами: главная причина пожаров – не жара, а Лесной кодекс 2006 года, разрушивший систему государственной охраны лесов в России.

Июнь-Ноябрь. Проектно-изыскательские работы «ГАЗПРОМ» для прокладки газопровода «Алтай» в Китай на территории всемирного природного наследия в природном парке «Зона покоя Укок» в Республике Алтай. По закону на этой территории запрещается любая деятельность, оказывающая негативное воздействие на окружающую среду, и есть другой вариант маршрута газопровода.

Июль. Катастрофа на строящейся Ленинградской АЭС-2 – обрушение всей 1200-тонной арматурной стены внешней оболочки реактора ЛАЭС-2. Небывалое событие в мировой практике строительства АЭС. 

Июль. Начало незаконного бурения на западно-камчатском шельфе с нефтяной платформы «Кольская». Аргумент жителей Камчатки «лосось дороже нефти» правительство не услышало или не приняло во внимание. В декабре дело кончилось гибелью десятков людей при буксировке платформы в Охотском море.

Июль. Принятие закона «О радиоактивных отходах», который переложил на государство заботу об отходах, образованных за последние годы коммерческими АЭС, и разрешил закачку жидких радиоактивных отходов под землю. 

Август. Начало активного освоения первого нефтяного подводного месторождения на арктическом шельфе («Приразломное» в Печерском море). Оно происходит с прямым нарушением известного июльского поручения Президента РФ «обеспечить законодательно, чтобы компании, не имеющие соответствующих технологий (ликвидации разливов нефти подо льдом – А. Яблоков), не допускались к разработке нефти на арктическом шельфе». ООО «ГАЗПРОМ Добыча Шельф» с партнерами не заявляли, что имеют такие технологии.

Октябрь. Карстовый провал (около 400 кв.м поверхности осели на глубину 5 м) у деревни Чудь, в 1,5 км от будушей стройплощадки Навашинской АЭС. Если эту АЭС все же построят, маловероятно, что она долго простоит на «живом» карсте.

Ноябрь-Декабрь. Принятие решения о «расширении» Москвы, противоречащего интересам экологически устойчивого развития столичной агломерации, и современным тенденциям реурбанизации мегаполисов, без какого либо общественного обсуждения.

Ноябрь. Подписание протокола о сотрудничестве Росэнергоатома с китайскими организациями по строительству плавучих атомных станций. ПАТЭС, которая на протяжении более 15 лет строится то в Северодвинске, то в Санкт-Петербурге – угроза Мировому океану и режиму нераспространения. Ее электричество будет стоить много дороже, чем от других источников. 

Ноябрь. Принятие поправок в закон об особо охраняемых территориях, ослабляющих их охрану и облегчающих строительство в национальных парках «физкультурно-оздоровительных, спортивных и спортивно-технических сооружений и объектов инженерной, транспортной и социальной инфраструктуры».

Декабрь. Удовлетворение Кош-Агачским районным судом (Республика Алтай) ходатайства выживших VIP-браконьеров (вице-премьера правительства Республики Алтай, гендиректора компании «Инеко» и руководителя Института экономики и законодательства Москвы) о прекращении их уголовного преследования в связи с истечением срока давности. 

Преступление было совершено в январе 2009 года с участием погибших при этом полномочного представителя Президента России и сотрудников Госдумы (ни Президент, ни Дума так и не дали оценки моральных качеств своих сотрудников).

Декабрь. Позиция России в Дурбане, препятствовавшая достижению эффективных договоренностей по замедлению изменений климата. Видимо, российская власть видит только положительные эффекты от потепления: Министерство природных ресурсов, например, уже подсчитало, что за прохождение иностранных судов по Северному морскому пути (который становится доступным из-за резкого потепления Арктики) можно будет получать до 4 млрд. долларов в год. 

Зачем думать о том, что 50% России – территории с вечной мерзлотой (опасные последствия таяния которой будут тысячекртно большими), если это будет за пределами двух новых президентских сроков? 

На протяжении всего года:

– продолжалась подготовка к заполнению ложа водохранилища Богучанской ГЭС, построенной фактически незаконно – без государственной экологической экспертизы и ОВОС. Эта ГЭС нанесет невосполнимый экологический ущерб Нижнему Приангарью (электроэнергия предназначается для производства алюминия для Китая). 

– продолжалось уничтожение Химкинского леса. В октябре-ноябре в интернете появились объявления о продаже земельных участков, примыкающих к трассе (хотя власть нас уверяла, что никакого строительства вокруг трассы не будет разрешено).

– происходила подготовка территории под первый отрезок Центральной кольцевой автомобильной дороги (ЦКАД) в Подмосковье при отсутствии внятных ответов на опасения, что все это строительство затеяно вовсе не для решения транспортных проблем региона (для этого есть более эффективные способы), а для сказочного обогащения «девелоперов», и при полном игнорировании экологических опасностей, связанных с потерей жизнеобеспечивающих функций экосистем.

– «Евросибэнерго» разрабатывался план строительства Транссибирской ГЭС на реке Шилка. В случае его реализации будет нанесен невосполнимый ущерб природе Забайкальского края (электроэнергия планируется для передачи Китаю).

– продолжался циничный и аморальный процесс захвата берегов и пригородных/городских лесов. Во многих субъектах Федерации велось строительство на незаконно выделенных или самовольно захваченных публичных рекреационных территориях (в том числе – с противоправным выходом на урез воды). Яркие примеры – дачи Патриарха и губернатора Краснодарского края на черноморском побережье. В Подмосковье до 70% береговой линии некоторых водохранилищ занято незаконными постройками, в Ленобласти – берега половины озер захвачены таким образом.

– продолжалось экологически-варварское олимпийское строительство в Сочи. Сочинская олимпийская стройка затмевает все прошлые олимпийские стройки циничным нарушением олимпийских принципов.

– продолжалось строительство (пока только большая яма) Балтийской АЭС (Калининградская область), вторых очередей Ленинградской и Нововоронежской АЭС. Везде строятся/планируются лишь незначительно улучшенные («эволюционные») атомные реакторы, которые показали свою «безопасность» в Фукусиме. 

***

Подведу итог написанному выше о России семью тегами: жадность, недальновидность, безнаказанность, атомная энергетика, ГАЗПРОМ, нефть, Китай. Современная анти-экологическая политика разрушает Россию и лишает ее будущего.

В мире

Рекордные цунами, землетрясения, засухи, наводнения поражали разные части мира в 2011 году. В Австралии водой была залита территория, равная площади Франции и Германии вместе взятым, в США год получил название «года торнадо». 

Ниже – лишь некоторые экологически важные события в мире в 2011 году.

Март-Июль. Катастрофа на японской АЭС Фукусима-Дайичи, где в результате разрушения трех (!) атомных реакторов и хранилища отработанного ядерного топлива в атмосферу и океан попало огромное количество радионуклидов. Как реакция на эти события (показавшие неустранимые опасности атомной генерации электричества) – прекращение развития атомной энергетики в Германии, Швейцарии, Италии, Бельгии, Мексике, а также ужесточение требований безопасности для АЭС во всем мире.

Март. Евросоюз запретил использование пластиковых бутылок из Бисфенола-А для детского питания. В июне такой же запрет ввел Китай.

Май. Рабочая группа Всемирной организации здравоохранения опубликовала заключение: мобильные телефоны относятся к «возможным причинам» рака мозга.

Июль. Разлив нефти в Бохайском заливе Желтого моря (у побережья Китая) на нефтепромысле компании «Conoco-Phillips». 

Нефтяное загрязнение отмечено на площади более 7500 кв.км поверхности. 

Август. Немецкий промышленный гигант «Сименс» объявил о прекращении деятельности, связанной с атомной энергетикой.

Август. Более 100 тонн нефти попало в Северное море у побережья Шотландии из подводного нефтепровода от нефтяной платформы компании «Шелл». 

Август. Публикация доклада ООН о загрязнении нефтью Нигерии – самой загрязненной нефтью территории в мире. Общий объем ежегодных утечек нефти на предприятиях компании «Шелл» здесь составляет миллионы тонн. Стоимость рекультивации составит миллиарды долларов.

Сентябрь. Решение французского суда, признавшего государственную атомную корпорацию «Electricity de France» (EdF) виновной в незаконной деятельности против общественной организации: полтора миллиона евро, которые ГРИНПИС должен получить по этому решению, поможет ему бороться с атомной энергетикой, а нам всем показывает какими бесконечно бессовестными бывают промышленные компании, защищающие свои прибыли. 

Октябрь. Человечество достигло численности 7 млрд. человек. По прогнозам к 2050 году число людей на планете может составить 11 млрд. Этот прогноз не учитывает увеличивающейся смертности от химического и радиационного загрязнения, и нас на Земле не будет больше 8 млрд (через 10 лет), после чего начнется общее сокращение численности Человечества. 

Октябрь-Ноябрь. Обнаружение радиоактивного йода-131 в атмосфере Австрии, Польши, Чехии, Венгрии, Франции, Швеции, Германии и других стран Европы. Невозможность быстро и точно определить источник радиации (по предположению МАГАТЭ – венгерский завод по производству изотопов, среди других возможных источников – Чернобыльская и Хмельницкая АЭС) показывает на опасное несовершенство существующей системы радиационного мониторинга в мире.

Ноябрь. Утечка около 3000 т нефти у побережья штата Рио-де-Жанейро (Бразилия). Предполагаемая сумма ущерба, который предстоит выплатить американской компании «Шеврон» – около 15 млрд. долларов. 

Декабрь. Фактический провал международных усилий по предотвращению опасных изменений климата. «Дурбанские соглашения» не смогут заметно удержать идущее глобальное потепление: при принятом странами уровне снижения выбросов парниковых газов средняя температура поверхности планеты повысится в обозримом будущем на 3,5°С. 

Это не может не привести к кардинальному изменению всех экосистем планеты с катастрофическими последствиями для Человечества.

В течение всего года:

– продолжение роста площади лесов в Европе и в Китае (сейчас в лесопосадках в Европе суммарно больше деревьев, чем в естественных лесах);

– продолжение замусоривания планеты, включая Мировой океан. Площадь легальных и нелегальных свалок на суше составляет, похоже, около четверти территории занимаемой населенными пунктами, мусорные поля на поверхности и дне Мирового океана занимают, по-видимому, около 5% его площади.

– ускорение таяния многих материковых (и морских) льдов. По прогнозам, подъем уровня Мирового океана к концу XXI века может составить не 30-80 см, как предполагалось ранее, а 120-150 см.

***

На фоне происходящего в биосфере под влиянием человека безответственными (и даже циничными) выглядят рассуждения об «устойчивом развитии». Никакого «устойчивого» развития теперь уже невозможно – надо думать, как поскорее перейти к «кризисному управлению». Но Человечество к этому явно не готово... 

Алексей Яблоков, бюллетень «За химическую безопасность», Москва

Хмельные дни. Беда взрослых и детей

Состоялась совместная пресс-конференция Уполномоченного по правам ребенка в Пермском крае Павла Микова и заместителя начальника подразделения по исполнению административного законодательства ГУ МВД по Пермскому краю Игоря Долгих.

Тема пресс-конференции – «Хмельные дни. Беда взрослых и детей. Старт в Пермском крае Всероссийской акции по профилактике продажи алкоголя и табака несовершеннолетним». 

По данным краевого наркологического диспансера за 9 месяцев 2011 года, на учете в связи с употреблением психоактивных веществ состоит 1195 детей и подростков. Это на 310 человек меньше, чем в 2010 году. В связи с употребление алкоголя на учете – 741 человек, в том числе 157 детей (уменьшение на 16 процентов по сравнению с аналогичным периодом прошлого года (АППГ). С диагнозом «алкоголь» – 25 человек, (уменьшение на 32,4 процента по сравнению с АППГ). 

По данным Управления Роспотребнадзора по Пермскому краю за 9 месяцев 2011 года, среди детей от 0 до 14 лет зафиксировано 50 отравлений алкоголем (2 смертельных), 21 случай (смертельных нет) среди подростков 15-17 лет. 

По данным ГУ МВД по Пермскому краю за 11 месяцев 2011 года, сотрудниками территориальных подразделений органов внутренних дел края проведено 4159 мероприятий по выявлению и пресечению административных правонарушений в сфере незаконного оборота алкогольной и спиртосодержащей продукции

Выявлено 32 преступления, предусмотренных ст. 234 УК РФ «Незаконный оборот сильнодействующих или ядовитых веществ в целях сбыта» и 7 преступлений, предусмотренных ст. 238 УК РФ «Производство, хранение, перевозка либо сбыт товаров и продукции, выполнение работ или оказание услуг, не отвечающих требованиям безопасности». 

По результатам проведенных мероприятий составлено 1624 протокола об административных правонарушениях, 

За отчетный период выявлено 9 административных правонарушений по ст. 14.10 КоАП РФ «Незаконное использование товарного знака» в сфере незаконного оборота алкогольной контрафактной продукции, а именно водки «Зеленая марка», «Парламент», «Журавли». По результатам проведенных мероприятий из незаконного оборота изъято 103,5 литра контрафактной алкогольной продукции.

Кроме того, за 11 месяцев текущего года выявлено 2 случая реализации алкогольной продукции с поддельными федеральными специальными и акцизными марками, что квалифицируется по ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ «Нарушение иных правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции». Из незаконного оборота изъято 31,5л. алкогольной продукции с такими марками. 

Всего из незаконного оборота изъято 7301,5л. алкогольной продукции и 37711л. спиртосодержащей продукции.

Случаи детских смертей от алкогольного отравления

22 февраля 2011 года в Кунгурском районе Пермского края Наталья Лашова, будучи в состоянии сильного алкогольного опьянения, накормила грудью годовалого малыша, в результате ребенок скончался. По данному факту было возбуждено уголовное дело по ст.109 ч. 1 Уголовного кодекса РФ (причинение смерти по неосторожности).

Лашова обвинялась в том, что, имея ребенка в возрасте 1 месяц 11 дней, являясь кормящей матерью, зная, что ее ребенок находится в ослабленном состоянии, понимая, что единственным источником питания для ее сына является грудное молоко, стала употреблять пиво с концентрацией этилового спирта, выпила его не менее 750 миллилитров, после чего неоднократно кормила грудью своего сына. За совершение данного преступления Уголовным кодексом РФ предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок до 2 лет. Суд признал Лашову виновной. 

25 сентября 2011 года в городе Кунгуре в одной из квартир было обнаружено тело трёхмесячного младенца без видимых признаков насильственной смерти. Согласно заключению судебно-медицинского исследования, смерть ребёнка наступила в результате острого отравления этиловым алкоголем. Как выяснилось, вечером 24 сентября 2011 года 28-летняя женщина после употребления пива накормила своего ребёнка грудью. Ночью она обнаружила, что мальчик скончался. По данному факту следователем Кунгурского межрайонного следственного отдела следственного управления Следственного комитета Российской Федерации по Пермскому краю возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 109 УК РФ (причинение смерти по неосторожности). 26 декабря 2011 года дело направлено прокурору для утверждения обвинительного заключения и дальнейшего направления в суд.

Пресс-служба Уполномоченного по правам детей в Пермском крае

«Гражданское движение» Москвы и Московской области приняло учредительный документ

17 января 2012 в помещении Сетевого Общественного Телевидения состоялась учредительная конференция «Гражданского Движения» Москвы и Московской области. Учредительным документом «Движения» стал «Договор гражданского согласия», разработанный 11 января 2012 года редакционной группой оргкомитета митинга «За честные выборы». Приводим его текст полностью.

«Договор гражданского согласия»

Мы, нижеподписавшиеся, поддерживая резолюции общегражданских митингов 10 и 24 декабря 2011 г. и исходя из того, что

единственная гарантия мирного развития страны, развития правового демократического государства – законность и равные права для всех граждан нашей страны, независимо от расы, национальности, пола, религиозных убеждений, социального и имущественного положения; 

в число этих прав входит и право граждан на свободное волеизъявление, осуществляемое на честных выборах, с учётом требований всеобщего, прямого и равного избирательного права при тайном голосовании; 

узурпация власти с помощью давления на избирателей, репрессий против неугодных власти политических деятелей, политической цензуры в СМИ, а также фальсификации результатов выборов – такое же преступление перед обществом, как и попытка насильственного захвата власти; 

общество может и должно защищать личные, политические, социальные, культурные и экономические права человека и гражданина; 

чтобы защитить эти права, необходимо широкое надпартийное объединение граждан;

мы становимся участниками «Гражданского движения»; 

мы призываем граждан России создавать региональные и местные объединения и присоединяться к нашей инициативе; 

мы намерены защищать право народа на свободное волеизъявление, гражданские права и свободы и социальную справедливость; 

мы будем противостоять любым попыткам авторитарности и репрессивной политике, способствовать консолидации российского гражданского общества.

Мы открыты для сотрудничества со всеми гражданами, политическими и общественными силами, признающими вышеуказанные принципы и готовыми к совместной работе. 

Разработано редакционной группой оргкомитета митинга «За честные выборы».

Принято Учредительным собранием «Гражданского движения Москвы».

Информационное агентство «За права человека», Москва

Первая судебная победа в новом году

10 января 2011 года Фонд «Право Матери» одержал победу в Кунцевском районном суде Москвы по иску, поданному Фондом от имени матери погибшего военнослужащего Чукановой Лидии Михайловны. Ее сын Игорь Чуканов (1964 г.р.) погиб 4 июля 1984 года еще в советской армии в в/ч 32926 при исполнении обязанностей военной службы. Управление Пенсионного фонда РФ № 2 по Москве и Московской области отказало матери погибшего в перерасчете ежемесячной денежной выплаты (ЕДВ) с момента нарушения права, т. е. с 1 января 2005 года. Фонд «Право Матери» обратился в суд.

Интересы матери погибшего представляла юрист Фонда «Право Матери» Зарема Юсупова. Она изложила позицию Фонда: как мать военнослужащего, погибшего при исполнении обязанностей военной службы, Чуканова пользовалась льготами, установленными для участников ВОВ из числа военнослужащих в соответствии со ст. 7 Закона СССР от 1 августа 1989 г. № 313-1 «О неотложных мерах по улучшению пенсионного обеспечения и социального обслуживания населения».

После внесения изменений ФЗ № 122 в ФЗ «О ветеранах» некоторые натуральные льготы были заменены на денежную компенсацию – ежемесячную денежную выплату (ЕДВ). При этом ЕДВ с 1 января 2005 года истице была назначена без учета ее статуса, приравнивающего мать погибшего к участникам ВОВ, то есть в меньшем размере. На сегодняшний день права Чукановой восстановлены лишь частично – ей произведен перерасчет ЕДВ с 4 апреля 2007 года, с момента выхода Определения Конституционного суда № 313-О. Считаем, что перерасчет матери погибшего должен быть осуществлен с 1 января 2005 года, право должно быть восстановлено с момента нарушения.

Представитель Пенсионного фонда Глухова Е.Н. возражала: родители погибших военнослужащих только Конституционным судом были приравнены к участником ВОВ, Определения Конституционного суда обратной силы не имеет и оно применимо с момента его провозглашения.

Тогда юрист Фонда пояснила: «Конституционный суд вынес Определение на основании Закона СССР «О неотложных мерах», в соответствии с которым родители погибших военнослужащих были приравнены к участникам ВОВ, и указал на неправомерность позиции Пенсионного фонда при назначении ЕДВ вдовам погибших военнослужащих, которые пользовались льготами наравне с участниками ВОВ до 1 января 2005 года. То же самое относится и к родителям погибших военнослужащих».

– Определения Конституционного суда могут распространяться на прошедшее время, если гражданин лично обратился в Конституционный суд и по его заявлению вынесено это определение, – возразила представитель Пенсионного фонда.

– Данное положение относится к тем нормам, которые были признаны неконституционными, – в свою очередь возразила юрист Фонда «Право Матери». – К данному делу это положение не относится. Наши доводы подтверждаются судебной практикой. Также согласно ст. 6 Европейской Конвенции по правам человека, Чуканова была лишена права на свое имущество. Когда же ей назначили ЕДВ без учета статуса, приравнивающего ее к участникам ВОВ, она была лишена права на те выплаты, которые могла бы получать. Согласно прецедентной практике Европейского суда, к имуществу также относятся денежные выплаты, которые гражданин имел право получать на основании закона.

Соответственно, действия Пенсионного фонда являются нарушением Европейской Конвенции. Согласно же ст. 12 Гражданского кодекса РФ нарушенное право подлежит восстановлению с момента его нарушения. Перерасчет Чукановой должен быть осуществлен с 1 января 2005 года.

Судья Гаврилюк Марина Николаевна, заслушав мнения сторон, изучив материалы дела, после совещания вынесла решение, которым полностью удовлетворила иск Фонда «Право Матери». 

Фонд «Право Матери», Москва
Интервью

«В Россию, судя по декабрьским протестам, возвращается политика»

Интервью с Михаилом Ходорковским, «Хелсингин Саномат»

Ответы Михаила Ходорковского публикуются в их оригинальной русской редакции. 

– В каких условиях Вы живете в Сегеже – Какой у Вас график обычного дня? Кем Вы работаете? Какая иерархия между заключенными?

Российская исправительная колония ФБУ ИК-7 находится в 150 километрах от финской границы. Это – огороженная и тщательно охраняемая вооружёнными людьми территория площадью в несколько десятков гектаров, на которой расположены общежития заключенных, производственные и бытовые объекты, разделенные между собой заборами и колючей проволокой.

В одном из таких общежитий нахожусь и я, вместе еще с почти двумястами арестантами. Общежитие небольшое, но теплое, что немаловажно.

Работаю я на производстве, расположенном в колонии, в цехе пластмассовых изделий. Рабочим. Дело для меня привычное. Опыт есть. На подобном производстве я работал 25 лет назад.

Взаимоотношения между заключенными разные, как и в любом подобном коллективе, но жестких конфликтов немного. Криминальная иерархия практически отсутствует, в отличие от читинской колонии, где я сидел в 2006-2007 годах.

Сейчас структура управления здесь находится на этапе перемен, двигаясь в сторону большего соответствия закону. Подобные перемены позитивны, хотя, как и любые перемены, привносят много сложностей. Старые структуры самоуправления заключенных ограничиваются, а новые, приходящие им на смену – еще не устоялись. 

– Вас осудили к заключению до 2016 года. Вы считаете, что за Вашими приговорами – политические силы? Кто именно?

Политические силы, стоящие за моим осуждением, всем в России хорошо известны и не вызывают никаких дискуссий – это «силовое крыло» окружения Владимира Путина. Если говорить о персоналиях, то ведущую роль сыграл Игорь Сечин.

– В мае Европейский суд по правам человека объявил свое решение по Вашей жалобе. Суд по большинству пунктов согласен с Вашими адвокатами о нарушениях в процессе ареста, но не признал политические мотивы в Вашем задержании. Что Вы думаете по этому поводу?

Мне понятны мотивы поведения Европейского суда, вопреки очевидности не признавшего доказанной политическую мотивированность моего задержания и ареста, в то время как этот факт публично признается даже российскими чиновниками. Столь же очевидна и общеизвестна не признанная ЕСПЧ при рассмотрении жалобы компании ЮКОС политическая мотивированность ее разорения и уничтожения в результате дискриминационного применения закона «задним числом». 

ЕСПЧ заинтересован в позитивном взаимодействии с российскими властями, поскольку опасается, что иначе влияние решений ЕСПЧ на ситуацию в РФ будет минимальным. 

Из этих соображений суд вынужденно в чем-то уступает российским властям. К сожалению, подобные уступки больно бьют по репутации Суда в глазах наиболее активной части россиян, ориентированных на европейский путь развития. Судя по комментариям в прессе, многие в России начинают думать, что правосудие в Европе похоже на российское своей зависимостью от властей, а значит, требовать повышения стандартов от нашего правосудия – бессмысленно.

– Вы говорили, что если Путин вернется на президентский пост, «Думаю, у многих исчезнет надежда на внутреннее реформирование существующей системы власти. Резко ускорится эмиграция социально и интеллектуально активных россиян». Каково будущее России, когда президентство Путина практически разрешено, и может длиться еще 12 лет?

Полагаю, нас ожидает застой, хотя после 2015 года, когда резервы нынешней власти (и финансовые, и репутационные) будут исчерпаны, любой кризис может стать для нее последним.

– Что Вы думаете о судьбе Прохорова?

На сегодня Михаил Прохоров смотрится, как чисто путинский проект, хотя самому Прохорову это может не нравиться. Реализуясь как путинский проект, он призван обеспечить Владимиру Путину центристское позиционирование. Но политика – а в Россию, судя по декабрьским протестам, возвращается политика – сложнее примитивных схем. Поэтому точно предсказать судьбу Прохорова я не берусь, и все может измениться в самую неожиданную сторону. 

– Пока Путин во власти, Вас отпустят на свободу? Что Вы будете делать тогда? В политику пойдете, или заниматься бизнесом, либо все-таки эмигрируете?

Путин выпустит меня только, если это станет для него более выгодно, чем держать меня в тюрьме. При этом сомневаюсь, что он решится позволить мне заниматься политикой на свободе.

– Вы жалеете о том, что решили остаться в России в 2003 году? Почему Вы остались?

Я много раз отвечал на этот вопрос. Наверное, для Ваших читателей наиболее понятен будет короткий ответ: я остался потому, что я – русский.

– Как годы в тюрьме изменили Вас? Как изменилась Россия?

Тюрьма уничтожила во мне бизнесмена. Мыслить в категориях финансовой выгоды теперь я вряд ли смогу. Ценности иные. Моя страна, по-моему, тоже постепенно меняется. Происходит становление гражданского общества. Взгляды, появляющиеся у современной молодежи, мне нравятся.

– Недавно умер вице-президент ЮКОСа Василий Алексанян. Кто виноват в его смерти? Как надо было бы изменить российскую судебную систему?

В преждевременной смерти Василия Алексаняна очевидно и прямо виноваты преступники в погонах. Василий рассказывал о них, выступая в Верховном суде: это и следователи Салават Каримов и Татьяна Русанова, и судьи Андрей Расновский, Александр Трубников, Наталья Дударь и другие, сознательно мучавшие смертельно больного человека. Но политическую ответственность несет власть, и лично – Владимир Путин. Именно он позволил спецслужбам безнаказанно нарушать закон. Именно с его согласия суды превратились в абсолютно зависимый придаток карательной системы.

Сегодня уже невозможно говорить изолированно о реформе только судебной системы, хотя широкое внедрение суда присяжных могло бы улучшить ситуацию.

– Часто встречается следующее представление о вашей истории: власти Вас наказали за то, что Вы осмелились вмешиваться в политику и финансировать оппозицию. Дела других олигархов не расследовали, потому что они политикой не занимались. Однако, у всех олигархов сомнительные моменты в ведении бизнеса в 90-х годах, также у Вас и ЮКОСа. Вы согласны с этой интерпретацией?

Говорить о «расследовании», опираясь на выводы очевидно зависимого суда, по-моему, нелепо. Очень сожалею, что и ЕСПЧ позволил себе сделать некорректные замечания по делу ЮКОСа, опираясь на эти выводы, и даже не выслушав меня. В результате, слова о «необычности» деловой практики ЮКОСа уже через месяц были опровергнуты в суде Лондона г-ном Абрамовичем. Причем, г-н Абрамович говорил не о преступлениях, а о практике, признаваемой законной.

– Что Вы знаете о Финляндии, рядом с которой Вы сейчас отбываете новый приговор? У Вас есть друзья или знакомые в Финляндии? Кто?

В Финляндии я был пару раз. Катался на лыжах. Купил прекрасную зимнюю одежду. Посмотрел ваши аквапарки, устройство северных поселков. Что-то постарался скопировать у нас, в Сибири.

Пресс-центр М. Ходорковского и П. Лебедева, 
http://khodorkovsky.ru/mbk/articles_and_interview/2012/01/11/16903.html

Проблемы Северного Кавказа

Вопросы без ответов

Когда федеральный центр решит вопрос разминирования Чечни?

С момента завершения активных боевых действий на территории Чеченской Республики прошло уже более десяти лет, однако федеральные власти все еще не решили одну из основных проблем, а именно – вопрос разминирования. Только за неполные 12 месяцев 2011 года жертвами подрывов на минах, фугасах и иных взрывоопасных предметах стали более 20 жителей Чечни. Десятки и сотни человек пострадали в предыдущие годы.

Чеченские власти неоднократно поднимали перед федеральным центром вопрос о необходимости проведения сплошного разминирования территории республики, но, несмотря на это, дело так и не сдвинулось с мертвой точки. Разовые акции по разминированию отдельных площадей, которые в нашей республике посезонно осуществляют саперы Центра по проведению спасательных операций особого риска «Лидер» и 179 спасательного центра МЧС России, можно назвать каплей в море. За последние шесть лет от неразорвавшихся мин и снарядов ими была очищена территория общей площадью всего в 300 гектаров. Это в то самое время, когда по мнению специалистов, в республике необходимо провести так называемое сплошное разминирование территории на площади примерно в 24,5 тысячи гектаров, из которых более 16 тысяч составляют сельскохозяйственные угодья.

Распоряжение о необходимости решить проблему разминирования в Чечне президент России Дмитрий Медведев отдал еще в 2010 году. Тогда же Министерством регионального развития страны проведены соответствующие расчеты по расходам на реализацию комплексной программы по разминированию территории Чеченской Республики. Но, как выяснилось позднее, при этом был упущен такой важный момент, как финансирование работ по перевозке и утилизации боеприпасов и иных взрывоопасных предметов. Именно по этой причине Минобороны и Минфин России не могут договориться между собой о необходимых на проведение работ денежных средствах, из-за чего этот вопрос так и остался нерешенным.

При этом, однако, российские власти выделяли необходимые ресурсы и средства на проведение работ по разминированию огромных территорий в Сербии после окончания балканской войны и даже в Ливане, куда несколько лет назад были направлены саперные подразделения и спецназ ГРУ для их охраны. Почему, когда речь идет о территории Чеченской Республики, возникают какие-то «неразрешимые» проблемы и вопросы, совершенно непонятно. 

Специалисты подсчитали, что если разминирование территории Чеченской Республики в рамках специальной федеральной целевой программы, которая реализуется в настоящее время, будет продолжаться теми же темпами, то этот процесс займет ни много ни мало 100 лет. То есть в республике должно смениться как минимум два-три поколения, чтобы люди перестали гибнуть на минах и боеприпасах, оставшихся со времен двух военных кампаний в Чечне. 

О масштабах проблемы говорят и такие факты. В самом начале второй военной кампании в республике один из российских офицеров сказал в интервью отечественным СМИ, что теперь боевые действия в Чечне будут проводиться по иному принципу, который он обозначил так: «Сначала – снаряд, а потом солдат». Другой высокопоставленный военный заявил с определенной долей бахвальства, что инженерно-саперные части российской армии, воюющей в Чечне, действуют под девизами: «Сделаем Чечню одноногой!» и «Разорим Запад на протезы!». И надо сказать, что оба этих призыва федералы осуществили в полной мере. Никто не может сегодня сказать, сколько миллионов снарядов, ракет и бомб было обрушено на Чеченскую Республику в 1999–2000 годах. Неизвестно, сколько десятков тысяч мин и иных «сюрпризов» оставили здесь военные.

А что касается желания «сделать Чечню одноногой», то и здесь российские военные достаточно преуспели. Только согласно официальным данным, за время двух военных кампаний в Чечне от минно-взрывных устройств пострадало более 4000 человек, 2162 из которых погибли. В числе погибших от подрывов на минах и других взрывоопасных предметах – 142 ребенка. Еще 768 детей получили ранения и увечья различной степени тяжести и стали инвалидами на всю оставшуюся жизнь.

Официально война в Чечне уже давно закончилась, но ее последствия все еще дают о себе знать. И до тех пор, пока на минах и фугасах вроде бы прошедшей войны будут гибнуть и калечиться люди, говорить о том, что она завершилась, все же преждевременно. И федеральный центр должен наконец-то принять четкую и продуманную программу по решению вопросов, связанных с разминированием территории одного из своих субъектов. Но когда и как это будет сделано, да и будет ли сделано вообще – это вопрос, на который нет однозначного ответа.
Восторжествует ли историческая справедливость?

9 января 2011 года чеченцы и ингуши отметили, безусловно, одну из самых великих дат в истории наших народов – 55-летие со дня восстановления ЧИ АССР (Чечено-Ингушской Автономной Советской Социалистической Республики). Именно в этот день, в 1957 году Президиум Верховного совета СССР издал указ «О восстановлении Чечено-Ингушской АССР и упразднении Грозненской области». ЧИ АССР, упраздненная в марте 1944-го года после депортации вайнахов, была тогда переименована в Грозненскую область. Важнейшая роль в восстановлении исторической справедливости в отношении чеченцев и ингушей, принадлежит конечно же бывшему Генеральному секретарю ЦК КПСС Никите Сергеевичу Хрущеву. Именно его доклад на ХХ съезде КПСС о культе личности Сталина, послужил катализатором начавшихся в стране перемен. Чеченцы и ингуши снова обрели свою родину, вдали от которой они вынуждены были провести 13 долгих лет, за время которых оба народа потеряли более 50 процентов населения.

Надо сказать, что возвращение чеченцев и ингушей в родные края началось практически сразу же после смерти Иосифа Сталина. Рискуя не только свободой (за самовольное оставление места поселения, чеченцам и ингушам грозило до 25 лет тюремного заключения), но и жизнью, люди на крышах вагонов и в тамбурах поездов добирались домой. 

Но массовое возвращение вайнахов началось именно после 9 января 1957 года. Однако на родине бывших депортированных никто не ждал. Горные села были практически полностью уничтожены, а дома в предгорьях и на равнине заняты новыми «хозяевами», которые и не думали возвращать их бывшим владельцам. Те, у кого были средства, вынуждены были выкупать свое жилье, а остальные просто рыли землянки во дворах и рядом со своими домами и селились там.

В августе 1958-го года в Грозном вспыхнули массовые беспорядки. На улицах города стали происходить митинги, основным лейтмотивом выступавших был призыв: «Выгнать чечен из Грозного!». Ситуация накалилась до такой степени, что власти вынуждены были применить против бунтовщиков оружие. 

Вот обращенная к властям – «резолюция», составленная участниками митинга в Грозном. «Учитывая проявление со стороны чечено-ингушского населения зверского отношения к народам других национальностей, выражающегося в резне, убийствах, насилии и издевательствах, трудящиеся города Грозного от имени большинства населения республики предлагают:

1. С 27 августа 1958 года переименовать ЧИАССР в Грозненскую область или же в Межнациональную советскую социалистическую республику.

2. Чечено-ингушскому населению разрешить проживать в Грозненской области не более 10% от общего количества населения.

3. Переселить передовую прогрессивную комсомольскую молодежь различных национальностей из других республик для освоения богатств Грозненской области и для развития сельского хозяйства...»

Таким образом, провокаторы из числа «новопоселенцев» добивались фактически новой депортации вайнахов с их исторической родины. И это они считали справедливым. Нельзя не вспомнить в этой связи и о том, что еще в 1948 году у всех депортированных чеченцев и ингушей, в соответствии с Указом Президиума Верховного Совета СССР от 26 ноября 1948 года были взяты расписки о том, что они выселены навечно, и за самовольный выезд из мест обязательного поселения подлежат привлечению к уголовной ответственности и осуждению к 20 годам каторжных работ. 

Кроме того, после 16 июля 1956 года, когда Указом Президиума ВС СССР чеченцы и ингуши были «освобождены из спецпоселения», они вновь были вынуждены подписать расписки. Теперь уже о том, что поставлены в известность об отсутствии права возвращаться в места, откуда были выселены, и что конфискованное у них при выселении имущество не подлежит возврату.

Даже сегодня, по прошествии 55 лет со дня восстановления ЧИ АССР, мы не можем говорить о торжестве справедливости. Клеймо «врагов народа» и «предателей, которые собирались подарить Гитлеру арабского скакуна с золотым седлом», все еще не снято с чеченцев и ингушей. Об этом наглядно говорят появляющиеся время от времени в российских СМИ «исторические изыскания» всевозможных пыхаловых и иных «исследователей». 

До сих пор в Чечне и Ингушетии в полной мере не реализован принятый еще 20 лет назад Указ о реабилитации репрессированных народов. Открытым издевательством над людьми, лишившихся в 1944 году не только своего жилья, имущества, родины, но и родных и близких, можно считать и предлагаемую федеральным центром «компенсацию» в размере десяти тысяч рублей.

Можно ли в таких условиях говорить о восстановление исторической справедливости в отношении вайнахов?

Совет неправительственных организаций, Грозный

Это интересно

Совет дома. Что это такое и как его создать

(продолжение, начало в № 12(204)
Мы уже писали о том, что собственники домов, в которых не были организованы ТСЖ, и если дом не управляется жилищным кооперативом или иным специализированным потребительским кооперативом, и в доме более чем четыре квартиры, согласно новому законодательству обязаны создать Совет дома. В противном случае пунктом 2 ст. 161.1 ЖК РФ предусмотрен принудительный порядок реализации приведенной нормы: если в течение календарного года решение об избрании совета не принято или не реализовано, орган местного самоуправления в трехмесячный срок созывает общее собрание, в повестку дня которого включаются вопросы об избрании Совета дома.

Для большинства домов, то есть тех, которые были введены в эксплуатацию до 17 июня 2011 г., этот срок истекает 17 июня 2012 г. 18 июня 2012 года наступит час «Х», как мы уже писали на своем сайте. В связи с этим в помощь собственникам многоквартирных домов (МКД) мы начинаем публиковать серию материалов в помощь собственникам МКД.

Часть 1

Прежде всего, что такое Совет дома? Совет многоквартирного дома – это абсолютно новый продукт российского жилищного законодательства. Таким способом законодатель пытается вовлечь собственников помещений в процесс управления многоквартирным домом, т.к. в настоящее время большинство граждан всячески стараются избежать этого.

Совет многоквартирного дома избирается на общем собрании из числа собственников помещений данного дома. Из числа членов совета избирается его председатель.

Полномочия Совета закреплены в п. 5, 8 ст. 161.1 ЖК РФ.

Наиболее важными являются следующие моменты:

1. Организация и контроль над выполнением решений общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме;

2. Планирование и организация деятельности по управлению многоквартирным домом (в полномочия Совета входит право созывать общее собрание собственников, право направлять в органы местного самоуправления обращения и жалобы, обязательные для исполнения этими органами, Совет предоставляет годовой отчет о выполнении планов по содержанию и ремонту общего имущества многоквартирного дома и т.д.);

3. Контроль над оказанием услуг и (или) выполнением работ по управлению многоквартирным домом, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме и за качеством предоставляемых коммунальных услуг (Совет от имени собственников подписывает акты выполненных работ и услуг с организациями, предоставляющими услуги по содержанию общего имущества и коммунальным услугам).

Таким образом, Совет многоквартирного дома выполняет контрольно-надзорные функции при управлении многоквартирным домом Управляющей компанией. В связи с этим, вся отчетность Управляющей компании рассматривается, и контролируются Советом, который теперь законодательно закреплен как представитель всех собственников (множество лиц) помещений в многоквартирном доме и действует в их интересах. При этом, создание Совета многоквартирного дома является обязательным для собственников. Считается, что это должно позволить им быть в курсе проблем управления многоквартирным домом, а Управляющим компаниям должно позволить избежать рутиной работы по объяснению каждому собственнику той или иной ситуации и полноценно сосредоточиться на содержании общего имущества многоквартирного дома.

Функции Совета МКД:
1) обеспечивать выполнение решений общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме;

2) выносить на общее собрание собственников помещений в многоквартирном доме в качестве вопросов для обсуждения предложения о порядке пользования общим имуществом в многоквартирном доме, в том числе земельным участком, на котором расположен данный дом, о порядке планирования и организации работ по содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме, о порядке обсуждения проектов договоров, заключаемых собственниками помещений в данном доме в отношении общего имущества в данном доме и предоставления коммунальных услуг, а также предложения по вопросам компетенции совета многоквартирного дома, избираемых комиссий и другие предложения по вопросам, принятие решений по которым не противоречит Жилищному кодексу;

3) представлять собственникам помещений предложения по вопросам планирования управления многоквартирным домом, организации такого управления, содержания и ремонта общего имущества в данном доме;

4) представлять собственникам помещений до рассмотрения на общем собрании собственников свое заключение по условиям проектов договоров, предлагаемых для рассмотрения на этом общем собрании. В случае избрания в многоквартирном доме комиссии по оценке проектов договоров указанное заключение представляется советом дома совместно с такой комиссией;

5) осуществлять контроль за оказанием услуг и (или) выполнением работ по управлению многоквартирным домом, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме и за качеством предоставляемых коммунальных услуг собственникам жилых и нежилых помещений и пользователям помещений, в том числе помещений, входящих в состав общего имущества в данном доме;

6) представлять на утверждение годового общего собрания собственников отчет о проделанной работе.

Количество членов Совета устанавливается на общем собрании собственников помещений МКД. Если иное не установлено решением общего собрания собственников, количество членов Совета многоквартирного дома устанавливается с учетом имеющегося в данном доме количества подъездов, этажей, квартир.

Из числа членов Совета многоквартирного дома на общем собрании собственников избирается председатель Совета. Председатель осуществляет руководство текущей деятельностью совета многоквартирного дома и подотчетен общему собранию собственников.
Функции председателя Совета многоквартирного дома:

1) до принятия общим собранием собственников решения о заключении договора управления многоквартирным домом председатель вправе вступить в переговоры относительно условий указанного договора, а при непосредственном управлении многоквартирным домом он вправе вступить в переговоры относительно условий следующих договоров:

– при непосредственном управлении МКД, количество квартир в котором составляет не более чем двенадцать, собственниками помещений договоры оказания услуг по содержанию и (или) выполнению работ по ремонту общего имущества с лицами, которые будут осуществлять такие услуги, заключают на основании решений общего собрания. При этом все или большинство собственников помещений в таком доме выступают в качестве одной стороны заключаемых договоров.

– при непосредственном управлении многоквартирным домом, количество квартир в котором составляет более чем двенадцать, собственниками помещений договор оказания услуг и (или) выполнения работ по содержанию и ремонту общего имущества с управляющей организацией заключают на основании решения общего собрания собственников. При этом собственники помещений в данном доме, обладающие более чем пятьюдесятью процентами голосов от общего числа голосов, выступают в качестве одной стороны заключаемого договора.

– по договору оказания услуг и (или) выполнения работ по содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме одна сторона (управляющая организация) по заданию другой стороны (собственников помещений в многоквартирном доме) в течение согласованного срока за оговоренную плату обязуется оказывать услуги и (или) выполнять работы по надлежащему содержанию и ремонту общего имущества в данном доме.

– договоры холодного и горячего водоснабжения, водоотведения, электроснабжения, газоснабжения (в том числе поставки бытового газа в баллонах), отопления (теплоснабжения, в том числе поставки твердого топлива при наличии печного отопления) заключаются каждым собственником помещения, осуществляющим непосредственное управление многоквартирным домом, от своего имени.

2) председатель доводит до сведения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме результаты переговоров по вышеуказанным вопросам.

3) на основании доверенности, выданной собственниками помещений в многоквартирном доме, председатель заключает на условиях, указанных в решении общего собрания, договор управления многоквартирным домом или договоры по вопросам, указанным выше. По договору управления многоквартирным домом приобретают права и становятся обязанными все собственники помещений, предоставившие председателю Совета многоквартирного дома полномочия, удостоверенные такими доверенностями. Собственники помещений в многоквартирном доме вправе потребовать от управляющей организации копии этого договора, а при непосредственном управлении многоквартирным домом – копии договоров, заключенных с лицами, осуществляющими оказание услуг и (или) выполнение работ по содержанию и ремонту общего имущества в данном доме;

4) председатель осуществляет контроль за выполнением обязательств по заключенным договорам оказания услуг и (или) выполнения работ по содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме на основании доверенности, выданной собственниками помещений, подписывает акты приемки оказанных услуг и (или) выполненных работ по содержанию и текущему ремонту общего имущества в многоквартирном доме, акты о нарушении нормативов качества или периодичности оказания услуг и (или) выполнения работ по содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме, акты о непредставлении коммунальных услуг или предоставлении коммунальных услуг ненадлежащего качества, а также направляет в органы местного самоуправления обращения о невыполнении управляющей организацией обязательств по оказанию услуг и выполнению работ по надлежащему содержанию и ремонту общего имущества в доме, предоставлению коммунальных услуг собственникам помещений и нанимателям.

5) на основании доверенности, выданной собственниками помещений в многоквартирном доме, председатель выступает в суде в качестве представителя собственников помещений в данном доме по делам, связанным с управлением данным домом и предоставлением коммунальных услуг.

Совет подлежит переизбранию на общем собрании собственников помещений в многоквартирном доме каждые два года, если иной срок не установлен решением общего собрания собственников помещений. В случае ненадлежащего исполнения своих обязанностей совет многоквартирного дома может быть досрочно переизбран общим собранием собственников.

Для подготовки предложений по отдельным вопросам, связанным с деятельностью по управлению многоквартирным домом, могут избираться комиссии собственников помещений в данном доме, которые являются коллегиальными совещательными органами управления многоквартирным домом.

Комиссии собственников помещений в многоквартирном доме избираются по решению общего собрания собственников помещений или по решению совета многоквартирного дома.

продолжение следует

Пресс-служба Московского Совета, 

http://www.dostali.su/node/511

Взгляд на проблему

«Выборы» без обмана: 30 процентов за 30 сребреников

О массовых фальсификациях, прошедших 4 декабря по всей России, сегодня, как говорится, не пишет и не говорит только ленивый. Но, по-моему, даже на фальсификации в общепринятом понимании тот дешёвенький всероссийский спектаклик, тот бездарный шулерский кордебалет не вполне тянет. Дело в том, что под фальсификациями при голосовании обычно принято понимать некие отклонения от нормы, т.е. от нормальных выборов с честным подсчётом голосов. Однако, в России, увы, давным-давно под вывеской «Выборы» нормой фактически являются сугубо шулерские представления, организуемые властью исключительно ради придания своему узурпаторскому властвованию хоть какой-то внешней похожести на, так сказать, «легитимность».

Проще говоря, «выборы» в России являются лишь подгонкой решения задачи под заранее и непоколебимо, «железобетонно» определённый правителями ответ. Очевидно, этот ответ заключается в сохранении у власти этих правителей какой угодно ценой. (Кстати, в крайнем случае и весь выборный антураж ради этого посылается «подальше», что недавно весьма наглядно показали известные события в подконтрольной российским властям «независимой» Южной Осетии).

Возвращаясь к тому спектаклю, который состоялся в России 4 декабря, можно упомянуть, что и совершенно произвольный отказ в регистрации ряду оппозиционных партий, и уже довольно давний силовой захват чиновничеством или «спецслужбами» (под видом «спора хозяйствующих субъектов») всех российских телеканалов и почти всех остальных СМИ, и вообще весь, связанный с этим, ход «предвыборной борьбы», и очень многое другое никак не позволяет считать этот спектакль выборами, даже независимо от бесчисленных чиновничьих махинаций с «подсчётом голосов». 

Однако, всё же чуть-чуть остановлюсь на этих махинациях, давным-давно фактически являющихся неотъемлемой и даже основной частью всех общероссийских и почти всех местных «выборов» в нашей стране (во всяком случае – начиная с голосования в декабре 1993 г., о чём можно прочесть, например, в моей старой статье «Бойкот, который не заметили»: http://krrramola.narod.ru/vibori.html#16 ).

Подобные и даже гораздо более красноречивые примеры совершенно откровенного и бездарного жульничества на «выборах» 4 декабря имеются по всей России, но сейчас я остановлюсь на одном факте в нашей – Воронежской области. 

Прилагаю ссылку на сайт известной воронежской (кстати, вовсе не оппозиционной) газеты «Моё!», где в материале под названием «Почему в Воронежской области «проголосовало» 129% избирателей?» – об этом рассказано довольно подробно (в том числе – в многочисленных комментариях читателей): http://news.moe-online.ru/view/235747.html.

На мой взгляд, изложенные там объяснения областного «избиркомовского» начальника (В. Селянина) насчёт того, что, мол, всё дело не в фальсификациях, а лишь в «механизме ввода информации в государственную автоматизированную систему «Выборы», выглядят крайне неубедительно, мягко говоря. Конечно, и эта «система» со всеми её «механизмами» вполне могла помочь в махинациях с «подсчётом голосов» (не для этого ли она и придумана?), однако в данном случае, по-моему, складывается довольно очевидная картина (кстати, и в Ростовской области случился примерно такой же казус): «Единой России» в Воронежской области прибавили 30% голосов, а у остальных участников «выборов» эти 30% отнять впопыхах забыли. В результате получилось, что сумма «проголосовавших» за все партии в нашей области – примерно 130 процентов (точнее 129, т.к. один процент, видимо, пошёл на «недействительные бюллетени»)...

На всякий случай поясню, что на вышеназванной интернет-странице сайта газеты «Моё!» помещена фотография официальной таблицы предварительных итогов «выборов» по Воронежской области, согласно которой за «Единую Россию» проголосовало 62,32% пришедших на участки избирателей, за КПРФ – 31,11%, за «Справедливую Россию» – 17,22%, за «ЛДПР» – 11,72%, за «Яблоко» – 4,55%, за «Патриотов России» – 1,38%, и за «Правое дело» – 0,66%, что в сумме даёт почти 130%...

Кстати, судя по всему, из этого прибавления 30-ти процентов вовсе не следует, что на самом деле «Единая Россия» получила в Воронежской области целых 32 процента (т.е. 62% минус 30%). Как известно, по всей России, не исключая и Воронежскую область, в ходе этих «выборов» было зафиксировано (кое-где даже на видео) очень много – около полутора тысяч, лишь по данным, дошедшим до ассоциации «Голос», – случаев вбрасывания пачек бюллетеней за «Единую Россию», многократного голосования одних и тех же нанятых властями людей, махинаций с «переносными урнами», переписывания и подмены протоколов, произвольного изгнания с избирательных участков наблюдателей, недопущения их к подсчёту голосов и прочих грубых нарушений «выборного процесса». Так что, по-видимому, те предположительные 32 процента за «Единую Россию» по Воронежской области (к которым затем ещё прибавили 30%) уже были получены с помощью всего вышеперечисленного.

Ещё можно сказать, что вышеупомянутое прибавление 30 процентов «Единой России» – судя по всему, если и не совсем повсеместная, то, во всяком случае, довольно стандартная процедура на этих российских «парламентских» (кавычки означают изначальную марионеточность нынешнего российского «парламента») «выборах». 

В качестве свидетельства, подтверждающего это, прилагаю взятый из «Новой газеты» за 5 декабря (стр. 5) короткий отрывок из некой «аналитической записки» неназванных там «столичных политтехнологов», вроде бы уже давно работающих на «Единую Россию» в Красноярском крае: «Коррекция итогов голосования, согласно существующим договорённостям и ресурсам, сможет составить до 30%»...

Разумеется, и «явка» на эти «выборы» в результате подобных махинаций тоже сильно выросла. Например, по городу Воронежу согласно обнародованным официальным данным, поздним вечером 4 декабря, через несколько часов после окончания «выборов», – эта «явка» была равна сорока с чем-то процентам (судя по всему, эти цифры были уже слегка завышены), однако затем она вдруг чудесным образом выросла и оказалась существенно больше 50 процентов. Причём, в крупных городах, вроде Воронежа (где хоть кое-где наблюдатели пытались всерьёз следить за ходом голосования), масштаб подобного жульничества всё же был не таким огромным, как практически во всех сельских районах, не говоря уж о всяких закрытых для наблюдателей территориях. Например, о воинских частях или психбольницах, где «Единой России», уже давно именуемой в народе «партией жуликов и воров», нередко назначали чуть ли не 99% голосов, при примерно такой же «явке»...

Причём, по всей России эта «явка» снова фальсифицировалась столь примитивно и неправдоподобно, как и уже многократно на прошлых российских «выборах». Поэтому следующий абзац, касающийся этой «явки» 4 декабря (судя по данным «Центризбиркома», озвученным в середине того дня по радио России и радио «Маяк», на 10 часов московского времени «явка» по всей России составляла примерно 5%, а на 12 часов – 11,2%; однако вечером, т.е. к концу «выборов» вдруг чудесным образом оказалась более 60%), я почти полностью взял из своей статьи 4-летней давности о «парламентских выборах» 2007 года («Есть повод позлорадствовать. Но не хочется» – http://krrramola.narod.ru/new.html#54 ), лишь чуть-чуть изменив некоторые цифры.

Даже если бы не было никаких часовых поясов, и по московскому времени жила бы вся Россия, то всё равно итоговые официальные 60 с лишним процентов явки никак не стыкуются с 11,2% на 12 часов дня, т.к. именно в 12 часов, как я многократно слышал от наблюдателей, обычно бывает, так сказать, пик активности избирателей, и затем следует сперва постепенный, а потом и довольно резкий спад этой активности. То есть, если не половина, то хотя бы треть избирателей, решивших участвовать в выборах, обычно голосуют до 12 часов дня... Да и по времени работы избирательных участков (с 8 утра до 8 вечера) до 12 часов проходит ровно треть. Но чтобы исключить всякую возможность тенденциозности этих подсчётов, можно на всякий случай условно считать, что не треть, а лишь четверть участников выборов голосует до 12 часов. Но и при таком маловероятном допущении всё равно никак не «вырисовываются» официальные итоговые более 60-ти процентов явки, т.к. при умножении 11,2% на 4 получается лишь 44,8%... Но и такая явка могла бы быть лишь в том случае, если бы вся Россия жила по московскому времени, а поскольку около половины россиян живут в более восточных часовых поясах, где к 12 часам московского времени голосование уже пошло на спад или даже закончилось, то значит, что 11,2% надо умножать не на 4, а на существенно меньшую величину.

Получается, что итоговая общероссийская явка – не 60 с чем-то процентов, а значительно меньше половины избирателей, вероятно – даже менее 40%. Нетрудно догадаться, какой именно партии достались в таком случае «голоса» виртуальных десятков процентов избирателей...

Ещё чуть-чуть упомяну про обнародованное в Интернете математическое исследование, основанное исключительно на опубликованных предварительных данных «Центризбиркома» и сугубо научно доказывающее их очевиднейшую сфабрикованность – причём, очень наглядно и убедительно, с помощью графиков так называемого «гауссовского распределения». Прилагаю две соответствующие интернет-ссылки (графики приведены по второй из них, а по первой – пояснительный текст и множество дополнительных ссылок насчёт этих «выборов»): http://palm.newsru.com/russia/08dec2011/voloshin.html , http://oude-rus.livejournal.com/542295.html?a4755b00 .

Ещё можно вспомнить про очень многое. И про связанные с этими «выборами» истерические преследования Ассоциации «Голос», «виновной», мол, в получении западных «грантов» и публикации в Интернете «Карты нарушений» (кстати, вообще все, связанные с «выборами», так сказать, «законодательные» ограничения свободы слова – это очевидное беззаконие, даже судя сугубо по нынешней «Конституции Р.Ф.», т.к. в её статье 29, провозглашающей свободу слова, таких ограничений абсолютно не предусмотрено), и про подробно зафиксированные в Интернете совершенно дикие случаи не только вбрасывания пачек бюллетеней за «Единую Россию», но и безобразного насилия, нередко с участием «правоохранителей», направленного против тех наблюдателей, которые пытались это предотвратить (подобное происходило даже в столице, например – на участках 1399, 2051, 2615 и др.), и про 30-кратное занижение на некоторых участках результатов «Яблока» (как бы к нему ни относиться), и про 99 с половиной процентов голосов, якобы отданных за «Единую Россию» в Чечне (при почти 100-процентной «явке»), и про лишь чуть-чуть отставшую Мордовию (отдавшую за «партию жуликов и воров», мол, около 92% при примерно 95-процентной «явке»), и так далее, и тому подобное...

В общем, нынешние российские «послевыборные» уличные протесты, чем бы они ни закончились, возникли, разумеется, вовсе не на пустом месте.

На мой взгляд, довольно странно, что они не возникли ещё много лет назад, после каких-нибудь из примерно столь же «честных» и «справедливых» российских «выборов». Возможно, лет 10-15 назад, когда в России ещё были даже более-менее независимые телеканалы, шансов на успех подобных уличных протестов было бы несколько больше, чем теперь...

Дмитрий Воробьевский, газета «Крамола», Воронеж

Тепло для рабочего дома. 
Вычеркнутые из списка

После выборов один за другим идут протестные митинги, граждане обижены, власть украла у них голоса, их волеизлияние. К сожалению, не слышно с трибун голосов рабочих. Фальшивые подголоски в спектаклях, организованных лично для Путина, не в счет. Была у него встреча с подштукатуренными под работяг группой различных начальников на Магнитогорском металлургическом комбинате. Во время же недавнего прямого эфира с Путиным, в Нижнем Тагиле, подтащили к микрофону целую группу таких актеров. Стоящий впереди начальник цеха, Игорь Рюрикович Холманских, произнес от лица всего трудового коллектива «Уралвагонзавода»: «Мы с мужиками готовы подъехать и разогнать эти митинги. Если полиция не справляется с митингующими, мы справимся». Обрадованный Путин ответил: «Подъезжайте. Но не сейчас и не по этому поводу». Готовили этих «мужиков», как диверсионный отряд, целых четыре дня шли репетиции и только потом привезли под софиты, под ясные очи нашего правителя. 

Как только в Нижнем Тагиле узнали фамилию местного Цицерона, в интернете на его адрес посыпались сотни недоброжелательных высказываний, нашлось только несколько сочувствующих. Ему предложили, сэкономить на дальней дороге и командировочных, прийти на следующий день на местный протестный митинг и попробовать выгнать своих земляков с площади. Герой эфира не появился. Митинг в городе прошел, и работникам завода, участвующим в нем, пришлось извиняться за своего начальника цеха.

В 2011 году на «Уралвагонзаводе» дела немного поправились, выделили большие деньги из бюджета, средняя зарплата сотрудников по отчетам директора выросла до 22 тысяч рублей, по более уточненным данным, это всего 18 с половиной тысяч. Если сложить оклад директора, по словам рабочих (1,5 миллиона рублей) и его заместителя с 1,3 миллионами, добавить в кучу приличные оклады других менеджеров и начальников, подсыпать копейки простых рабочих, разделить полученное на количество работающих, то и получится средняя зарплата на заводе. Все знают, что на каждом предприятии «сливки снимает» командный состав, простым слесарям, токарям и сталеварам, достаются объедки. Зачем такими показателями пудрить мозги? Много горького можно было услышать об этих зарплатах и порядках на заводе на прошлогоднем митинге под названием. «Мы не рабы». 

Сейчас в уличной толпе либералы ищут представителей среднего класса. Пытаются назначить их двигателями истории, с их помощью пробить дорогу к демократии, рабочих давно исключили из списков перспективных.

Подобное первобытное общество, как у нас, в котором человек не развивается, а деградирует, не возможно было построить, пока у нас существовали настоящие трудовые коллективы. Люди не были разобщены, был коллективный дух, в этом была главная национальная идея. Сегодня нас разогнали по своим норам – квартирам, мы перестали ходить в гости, обсуждать сообща накопившиеся проблемы. Это привело к разобщению людей и возможности управлять, манипулировать ими по своему усмотрению. Можно легко сломать отдельный прутик, нельзя сломать метлу. Нынешние руководители страны ломают каждого из нас по отдельности, не дают людям возможность объединиться.

Свой трудовой путь я начинал в Астрахани, в знаменитой тогда бригаде Александра Каленюка. Это была, прежде всего, большая семья. Мы не прятались со своими проблемами друг от друга, старались решать их вместе. Однажды бригадир собрал нас в срочном порядке. Можно было подумать, что в мире что-то перевернулось. Нет, столяр Михаил Кузьмин бросил вечернюю школу. Работа, семья, а тут ещё учеба, откровенно говоря, устал человек. Первым выступил бригадир, учебу он не сопоставлял с карьерой, говорил о внутреннем перерождении человека, которые несут знания. Задел за живое «старичков», те стали вспоминать, как, едва научившись писать, читать, вынуждены были бросать «свои университеты», шли зарабатывать хлеб. В их рассказах чувствовалась тоска по неосуществленному. Засиделись допоздна, но никто не рвался домой. А назавтра вернулся в школу Кузьмин, да не один – еще двое наших решили включиться в учебу. 

Я особенно не идеализирую прошлую жизнь, но в ней было место и для подрастающего поколения, и для пенсионеров, не было бездомных, намного больше, чем сейчас откровения, искренности, душевности, вряд ли все это богатство можно променять на кусок колбасы, которого тогда не хватало. Но людям хотелось, чтобы и колбаса была и демократия распространялась гораздо шире бригадной жизни. Простые люди не собирались разрушать социальную основу государства, хотели сделать в своем доме косметический ремонт, кое-что улучшить, поэтому и подключились все вместе к перестройке. Коллективизм на пороге девяностых помог бархатной революции. Сигналы от человека к человеку проходили без задержек, а хакеры под видом демократов заставили эту сеть работать на себя. К сожалению, они, как черные рейдеры, завладев системой, срочно стали её перенастраивать, ввели не лицензированную программу, где были совершенно другие отношения между людьми. Друг превращался в соперника, или ты его, или он тебя. И никаких гарантий, поддержки слабым, разве можно построить по таким циничным проектам настоящую демократию? 

Пока ещё остались осколки прежней жизни, не успели зарасти травой, можно в этих углах остановиться, немного обогреться. Пришлось мне поработать в более поздние годы на Черемушкинском керамическом заводе в Москве. Несколько жилых домов рядом с заводом. Завод закрыли, нужна была земля для строек, а коллектив остался. Так и живут заводчане вместе, помогают друг другу. Главным остался бывший директор Лев Борисович. Сегодня он перевозит кому-нибудь вещи, завтра навещает бывшего заводчанина в больнице, идут к нему, как к старшему, за советом. С должности его уволили, а от людей, с которыми он со дня рождения, убрать не смогли. Он как бы остался ответственным за них. 

Раньше в трудовых коллективах было много ярких личностей, помогал моральный кодекс, написанный не на бумаге, а в головах. И хвалили друг друга, и ругали открыто за разные проступки, шлифовка характеров шла на каждом собрании. Подобные форумы на предприятиях проходили часто, люди высказывали свое мнения, спорили, все были на виду, никого за крамольные слова, за критику, даже директора, не увольняли. Сейчас собраний нет, заглушили рабочую демократию. Есть интернет, но эти откровения, как «малявы», письма из заключения. 

Много нужно менять в нашей изуродованной стране, но главное необходимо возвратить тепло в рабочие коллективы. Не мешало бы взять пример с Японии, здесь нет природных ископаемых, но есть японское чудо, человеческие ресурсы, бережное отношение к работнику. В стране практикуется пожизненный найм, работник ощущает стабильность своего положения в жизни. Заработная плата постоянно растет, старший получает больше младшего. Такой подход берет начало с традиций японского общества – уважать старших. Каждый работник сливается с фирмой и ощущает себя её частью. В основе «корпоративного духа» фирмы лежит психология, ставящая интересы группы выше личностных интересов отдельных работников. В одном месте менеджер, которому удалось установить хорошие отношения с подчиненными, получает премию, в другом поощряют большой премией брак людей родом из одной фирмы. 

На специальных стендах сообщают кто, сколько внес рационализаторских предложений. Созданы кружки самоконтроля. Если сотрудник не справляется с работой, его будут ругать, прилюдно критиковать, но не обмолвятся об увольнении, отношения во многих компаниях, как в семьях, своих не отдают. 

Наши предприниматели похожи на игроков в рулетку, они не создают рабочие дома, для них работник как ржавый механизм, без души, ставят на кон последнее, рабочие зарплаты, благополучие людей. Стараются быть независимыми от всяких социальных обязательств, начинают разбавлять коллективы варягами, модным становится заемный труд, стали брать на время работника в аренду у кадрового агентства, не нужно за этих работников нести никакой ответственности. 

Во Всеволожске на заводе «Форд» недавно прошли часовые забастовки в двух сменах. Профсоюз МПРА протестовал против того, что администрация стала увлекаться заемным трудом. Контрактники получают на 2-3 тысячи меньше постоянных работников, их работодатель, кадровые агентства, в большинстве своем не платят пенсионные отчисления этим бессловесным рабам. Забастовка прошла на заводе в виде собраний, на которых сборщики потребовали от администрации ввести контрактников в штат завода. 

Таких контрактников сейчас возят по всей стране, соблазняют их хорошими заработками. Вот в одном из домов в Комсомольске-на-Амуре сидят на кухне трое сварщиков из Астрахани. Завтрака не было, ужина тоже не предвидится, на обед насобирали денег на десяток яиц, сделали яичницу. В холодный край их занесло желание подзаработать. Кадровое агентство купило им билеты до Комсомольска-на-Амуре. Договор заключить обещали на месте. А там, вместо обещанного богатства, работодатель предложил десять тысяч белой зарплаты, остальное в конверте. Куда денешься, обратно не сбежишь, денег нет.

Но и этих денег не удалось получить, только начали работать, перестали выплачивать суточные, зарплаты вообще с августа не видели. Сварщики даже теплые вещи не взяли с собой, думали, что купят на месте. Время к зиме, астраханцы в осенних туфлях, джинсовых куртках, на улице в таком наряде не появишься, даже на работу перестали ходить. Сидит примерно сорок человек по съемным квартирам и ждут, когда работодатель отправит их домой. Деньги на пропитание им стали присылать родные, иногда в ожидание следующего перевода, приходится просить в долг хлеба в магазине. Хорошо, хоть продавщица попалась отзывчивая.

Чьи это люди? Кто их должен защищать? Где прокуратура? Где настоящие, профсоюзы, почему они в этих конкретных случаях не вмешиваются, не бьют тревогу? В ФНПР, основе нашего профсоюзного мира, организаций, похожих на фордовский МПРА, почти нет. Командующий ФНПР, Михаил Шмаков, можно сказать, сдал свою армию работодателям, а сам переметнулся в Народный фронт Путина, в котором тоже одни директора. Именно эти путинские добровольцы, вместе с Минздравразвития и пытаются распахнуть настежь ворота для заемного труда. С приходом такого труда, у нас исчезнет даже видимость профсоюзов. Кем тогда будет сам Шмаков? Он вынужден сопротивляться. Для приличия, ему бы выйти из директорского Народного фронта. Но он и за наших, и за ваших, так вертеться позволяет ему устав этих профсоюзов, в котором состоят и начальники, и подчиненные. 

Заемный труд, действительно, страшная вещь, особенно в нашей стране, благодаря нечетким законам у нас получился перебор с мошенниками. В Калининграде поймали на крючок новые жертвы. Московская фирма пообещала группе монтажников по 70 тысяч рублей в месяц, социальный пакет, бесплатное питание и перевоз работника до места работы на Камчатке и обратно. Окончательный договор планировалось заключить на месте. От Петропавловска Камчатского этих специалистов везли вглубь тайги ещё 500 километров, нужно было готовить площадку для бурения. Трудовые договора с ними так и не заключили, никаких перед ними обязательств. Монтажники работали днем и ночью. Прошло три месяца, фирма выполнила свою работу. Закрыли столовую, забрали весь обслуживающий персонал. Хозяева уехали, бросив заезжих одних в тундре, не заплатив им за работу. Дороги вокруг размыло, в окрестностях бродили медведи. И посылали эти пленники с нарочными письма домой – выручайте дорогие родные из плена.

Выручили, правда, не сразу. Одна из калининградских газет отправила запрос во все правоохранительные органы. Приехали зимовщики домой истощенные, с пустыми карманами. Вот и вся история с заемным трудом, вообще с работой у нас в России.

Перестраивая страну, нужно понять, что предприятия – это, прежде всего, не промышленные, а социальные объекты, там работают наши граждане. Хозяин должен нести перед ними и государством ответственность за эти жизни и даже за их воспитание. Пока наши предприниматели не будут создавать на базе заводов, фабрик настоящие рабочие дома, никаких перемен в стране не будет. Озлобятся, одичают работники, выйдут вместо либералов на улицу камчатские, амурские пленники, прихватят с собой других несчастных, мало никому не покажется.

Только и остается сказать: дайте возможность рабочему тоже быть человеком и гражданином, создайте для него перспективу, защитите его от хапуг настоящим законом. 

Альберт Сперанский, общественная организация «Рабочие инициативы», Москва

За рубежом

Законы и реалии
Несмотря на произошедшие изменения в сфере уголовного законодательства Туркменистана, ощутимых результатов работы правоохранительных органов в смысле справедливого, законного, объективного ведения уголовных дел при проведении предварительного следствия и при расследовании в суде, нет.

За последние два года были разработаны и утверждены Уголовный кодекс, Уголовно-процессуальный кодекс, Уголовно-исполнительный кодекс и закон «Об адвокатуре».
Но по-прежнему, продолжается практика выколачивания из задержанных признательных показаний любыми способами, так как в туркменском уголовном судопроизводстве царицей всех доказательств, как и в советские времена, остаются признательные показания. В основном признательные показания добываются с помощью применения пыток к заключенному. 
При проведении уголовных расследований и вынесении приговоров, суды руководствуются признательными показаниями, данными в ходе предварительного следствия в органах МВД, прокуратуры и Министерства национальной безопасности. И суды всегда отказываются принимать заявления подсудимых о том, что признательные показания они давали под психологическим и физическим давлением со стороны органов предварительного следствия и никогда не проводят по этим заявлениям судебных расследований, хотя это предусмотрено новым уголовным законодательством. 
В практике судебных органов отсутствует понятие «оправдательный приговор». В последний раз оправдательный приговор подсудимому был вынесен в 1998 году. 
Причинами этого, по нашему мнению, являются:
1. Судебная система в Туркменистане полностью зависима (судьи назначаются президентом), и «сверху» даны указания не выносить оправдательных приговоров, а «судить по всей строгости закона».
2. Отсутствие понятия «пытки» и специальной статьи в Уголовном кодексе, предусматривающей строгое уголовное наказание за применение пыток. 
3. Низкая квалификация оперативных работников правоохранительных и следственных органов.
За годы независимости, подготовку специалистов в этой области проводили преподаватели, не имевшие специального образования. Кроме того обучение осуществлялось по программе, спускаемой из президентского аппарата, в которой больше внимания уделялось не профессиональному обучению, а идеологической подготовке, и основным предметом являлась и является до сих пор «Рухнама». 
В течение последних 20 лет опытные работники правоохранительных органов полностью заменены на молодых и профессионально слабо подготовленных. Поэтому у этих сотрудников нет элементарных знаний при проведении предварительного следствия по уголовным делам и сборе доказательств виновности задержанного, и в силу этого они применяют к ним методы психологического и физического воздействия. 
Вот свежий пример. В ноябре месяце 2011 года в городе Балканабад было совершено убийство молодого человека. По факту совершения убийства прокуратурой города было возбуждено уголовное дело, и оперативные работники городского отдела полиции задержали более 35 человек – подозреваемых в убийстве. Все эти люди были ранее судимы за совершение различных преступлений. Никаких доказательств вины этих людей полицейские не нашли и поэтому к ним были применены недозволенные методы (в основном их методично избивали и пытали). В течение 10 суток освобождены были все «подозреваемые», кроме Б. Акимова. Ему органы следствия предъявили обвинение в совершении тяжкого преступления. 
В ходе судебного заседания Акимов утверждал, что он не виновен, что он дал признательные показания под воздействием пыток, со стороны работников полиции. Также Акимов назвал имена тех, кто применял к нему пытки. Он рассказывал, что его били наполненной жидкостью пластиковой бутылкой по пяткам, что несколько ночей его держали привязанным за руки и за ноги к стене. Двое работников полиции возили его в какой-то сарай и там пытали его током при помощи специального аппарата. Не добившись признательных показаний, его посадили в камеру к особо опасным рецидивистам и последние издевались над ним, а когда осужденные преступники хотели его изнасиловать, Акимов не выдержал и согласился взять вину на себя. Только, добившись признательных показаний, оперативные работники органов полиции, перестали применять к нему пытки и передали дело следователю. 
При допросе у следователя, в присутствии адвоката, Акимов заявил, что к нему применялись пытки и назвал имена тех, кто это делал. Однако после допроса ночью к нему в камеру пришли снова те же работники уголовного розыска и с помощью угроз убийством заставили его отказаться от своего заявления и признать свою вину. 
Несмотря на отсутствие других доказательств, подтверждающих вину Акимова, суд принял во внимание только признательные показания Акимова, данные им во время предварительного следствия, а его показания в суде о применении к нему недозволенных методов ведения следствия суд признал не состоятельными и «данными подсудимым с целью уклонения от уголовного наказания». Суд не назначил даже судебно-медицинской экспертизы, хотя подсудимый Акимов демонстрировал на суде многочисленные физические повреждения на теле. Акимов был приговорен к 20 годам лишения свободы за «совершение умышленного убийства».
Это один из примеров применения пыток к задержанным лицам. Из достоверных источников в Туркменистане известно, что 90% задерживаемых правоохранительными органами лиц подвергаются психологическому или физическому воздействию. 
Зависимой остается и адвокатура, хотя был принят закон «Об адвокатуре». Контролирующий адвокатуру орган – Министерство юстиции Туркменистана. 

Без специального разрешения Министерства юстиции ни один профессиональный юрист не может работать в коллегии адвокатов. По официальным данным (озвученным заместителем министра юстиции Туркменистана Эрниязовым 18 мая 2011 года на заседании Комитета ООН по пыткам в Женеве) в Туркменистане работают 200 адвокатов, но по нашим подсчетам их 186 человек, и это на всю страну с населением около 5 млн. человек. Для сравнения, в Латвии с население чуть более двух миллионов человек работают более 1500 адвокатов.
Данные предоставлены Ассоциацией Независимых Адвокатов Туркменистана.
Туркменская инициатива по правам человека, Вена

http://www.chrono-tm.org/
Мнения

С добрым утром!

У меня такой прогноз на 2012-й год: или с Путиным что-то случится, или что-то случится с возбудившимися народными массами. Одно из двух. Но вот так, как сейчас – с издевательскими лозунгами и стишками, песенками про «наш дурдом» и освистываниями – оно продолжаться уже не будет. Потому что, во-первых, не такой Путин человек, чтоб это терпеть. А, во-вторых, объективно невозможно править страной в столь развинченном состоянии. 

Первый вариант – что-то случится с Путиным – маловероятен. Ничего плохого с ним, слава богу, случиться не может. А хорошее он отвергает сам, категорически отказываясь признавать выборы нечестными, а возмущение недовольных обоснованным. 

Поэтому второй вариант предпочтительнее. Скорее все-таки что-то случится с возбудившимися массами. И уже даже понятно – что. Крутые маршруты Сергея Удальцова между тюрьмами, судами и больницами демонстрируют это со всей ясностью. Смотрите и мотайте на ус. 
В этой связи здравые люди должны сейчас отпраздновать Новый год и аккуратно свернуть общественно-полезную деятельность в своих фейсбуках, твиттерах и где там еще они бьются за честные выборы. Их время еще не пришло. Но вероятность его приближения сдвинулась с нулевой отметки. 

2011-й год отличается этим волшебным сдвигом от предыдущих унылых лет. Им он и запомнится. Хороший был год, обнадеживающий. Дремучее и запрессованное наше общество перешло в новое качество. Проснулось. Открыло глазки. С добрым утром.

Перемены, конечно, мало заметны. Но они есть. Ощущение безысходности и разобщенности затмила радость узнавания родных душ. Оказывается, не одного меня достало вранье! Оказывается, нас таких много! 
Ушла апатия, появился азарт. Раньше говорили: «Да, не пойду я ни на какие выборы, все равно от нас ничего не зависит». Теперь говорят: «А вот мы им покажем сейчас, как от нас ничего не зависит». 

Но по-настоящему показать – не получится. У гражданского общества мало сил. Оно ведь фактически новорожденное. В пеленках. Но родилось – это главное. Теперь надо расти. 

Подавляющее большинство людей в нашей стране считают, что для них все должно делать государство. И очень маленькая часть – процентов десять или пятнадцать – стремятся все для себя делать сами, а от государства хотят одного – чтоб оно не мешало. Для решения своих задач этим людям нужны инструменты. А инструментов нет – они все у власти. 

Вот эти люди как раз и проснулись. Они хотят инструментов. Они хотят перемен.

А восьмидесяти пяти процентам никакие инструменты не нужны. Им нужно, чтоб пришел прекрасный правитель и все им организовал. Они верят, что это возможно, и не понимают, что никто им ничего не организуют, кроме них самих. И недовольны они сейчас только потому, что им тут очень плохо все организовывают.

Пятнадцать против восьмидесяти пяти не имеют шансов. Путин опирается и ориентируется на восемьдесят пять. Пусть половина их адски разгневана и пойдет голосовать за Зюганова или Миронова, все равно их больше. И пока их больше – Путин имеет полное моральное право завинчивать распоясавшееся меньшинство.

Так что пятнадцати процентам надо сейчас отползать. Вернее, не сейчас, а после президентских выборов с прозрачными урнами. Кто не успеет отползти к майской инаугурации – получит, цитируя раннего Путина, «дубиной по башке». 

И не надо ждать чуда. Его не будет. Ведь Путин на самом деле играет по правилам. Он играет на большинство. Поэтому бороться надо не с ним, а с теми, кому государство должно все дать. Надо их будить и перетаскивать малыми порциями в самостоятельное меньшинство. 

Просыпайтесь, люди. Пора уже. С добрым утром. 
Юлия Калинина, Московский комсомолец, http://www.mk.ru/politics/article/2011/12/29/657974-s-dobryim-utrom.html

Итоги года. Другой пейзаж

Итоги этого года как никогда интересно сверить с предсказаниями годовалой давности. Тогда казалось (мне, по крайней мере), что история не то чтобы «прекратила течение свое», но – подергивается ряской. 

Симулятивная модернизация при африканском воровстве и азиатском правосудии, членство в «большой восьмерке» и поддержка Ким Чен Ира – вся эта номенклатурная эклектика намертво сцепилась в причудливый пазл при полной апатии населения, и никакого просвета видно не было. «Шизофрения проросла в организм и перестала беспокоить», – писал я.

Кажется, готовность населения кочумать, не заморачиваясь, и жрать, что дают, обманула и хозяев страны. Ориентируясь только на ОМОН и цену на баррель, они окончательно вывели из расчета такую тонкую материю, как человеческое достоинство. Именно демонстративное путинское хамство в день «рокировки» на съезде убогой партии стало толчком, стронувшим лавину. Не само переназначение, а вот эта его ухмылочка с откровенным комментарием: мы давно так решили…

Даже невольницу надо приласкать перед тем, как пользовать. А России просто велели ложиться, потому что вернулся хозяин. И вдруг выяснилось, что у девушки – после всех путинских упражнений с нею – имеется честь. 
Это – самое поразительное событие прошедшего года.

Загадывать на год пошедший не решусь ничего, кроме одного: незыблемого стойла первых путинских сроков здесь уже не будет. «Процесс пошел», и через год пейзаж будет совсем другим. Скорее всего, Путин объявит сам себя победителем на чуровских параолимпийских играх, но это уже никого не обманет. Король голый. И не просто голый, а голый и противный, и это уже говорят вслух и пишут на транспарантах, способных заполнить собою проспект Сахарова. 

Они очевидно нелегитимны по крепнущему внутреннему ощущению большой страны, а значит, перемены не за горами, и перемены, несомненно, к лучшему: старые кремлевские страшилки о том, что если не Путин, то непременно нацисты или ржавый серп с молотом – сдуло еще на Болотной. 

Когда мы перестаем кочумать, все эти немедленно становятся маргиналами. Запомним и это как один из главных уроков 2011-го… 
Наша судьба, как ни поразительно это звучит, в наших руках. Сумеем мирно и последовательно настоять на своем – не будет никакого путинского режима в самом обозримом будущем; проспим этот шанс, перессоримся, разбредемся – и страна будем валандаться дерьмом в этой проруби еще сколько-то лет.

Виктор Шендерович, Ежедневный журнал, 

http://ej.ru/?a=note_print&id=11645

Болотные тезисы – 3,4
(окончание, начало в № 12(204))

Власть – действия и опции

Пока власть делает, что может и что делала всегда, когда сталкивалась с опасной для нее протестной консолидацией. С одной стороны – имитация реакции на текущие общественные запросы. Тут и воскресший Прохоров, и умилительные предложения Путина, оглашенные во время общения. С другой стороны – традиционные ложь и провокации. Вот, очаровательно: «Не ходите на митинг, ибо там легко заразится гриппом». Между тем, на свежем воздухе, даже при обильном присутствии себе подобных, шанс заразиться на порядки меньше, чем в вагоне метро при поездке на работу. Провокации те же, что и раньше, вроде внедрения в толпу митингующих молодых подонков, кричащих «Долой жидовскую власть», или опубликования незаконных прослушек. Цели: расколоть протестующих, скомпрометировать их по отдельности и оптом, спровоцировать на незаконные действия, и в конечном итоге – пригасить протестную волну. 

Отсюда понятно, что делать нам. Первое – не колоться, а доверять. Надо вспомнить, что доверие обязывает. Второе – не вестись на компромат, но не лениться давать отпор. Третье – не поддаваться на провокации, предупреждать их и всеми силами оставаться в законном поле. 

Теперь про опции. Теоретически у власти есть следующие активные тактики: 

1) антипротестный террор (типа «Сирия»); 

2) затягивание (включая предъявление отвлекающих симулякров вроде путинских и им подобных); 

3) преследование активистов; 

4) отдельные подачки (вроде сдачи Чурова); 

5) конструктивный диалог с реальной оппозицией («круглый стол» вроде польского); 

6) дворцовый переворот (замена Путина новым привлекательным персонажем). 

Я не даю серьезных шансов первому силовому сценарию по совокупности причин. Приведу только две: тревога тех, кто вынужден будет благословлять насилие, за свои активы, и отсутствие традиции (это вам не Сирия или Ливия). 

Если сравнивать четвертый и пятый сценарии, то у отдельных подачек шансов больше, ибо глупость власти неизмыслима. Прибегая к тактике отдельных подачек, власть будет надеяться успокоить протест, тогда как это приведет к обратному эффекту – росту аппетитов протестующих. 

И напротив, умная власть поняла бы, что «круглый стол» ей выгоден, поскольку: можно избежать процесса инфляции подачек, договорной процесс делается одномоментным, ответственность и внимание концентрируются на переговорщиках, а не на массе протестующих. И самое главное – можно обговаривать условия, связанные со специфическими интересами власти. Но это не про наших. Слабые люди боятся проявлений слабости. А разговор с людьми – полноценный – они трактуют как проявление слабости. И они уверены, что их все равно кинут, как они сами кидают всех и всегда. 

Тактика затягивания уже применяется, а преследование активистов последует непременно, если те дадут хоть малейший повод, а может и без повода. 

Осталось обсудить последнюю тактику. Надо понимать, что Путин нужен своей вертикали постольку, поскольку он может выполнять свою роль PR-прикрытия возлюбленной им вертикали. Последняя не прочухала падение рейтинга своей крыши до выборов, а сейчас, «на переправе» менять что-то поздновато. Остается кровь из носу, но обеспечивать победу, снова принимать удар недовольных подтасовками избирателей, а потом потихоньку изымать отработавшую крышу из публичного обращения внутри страны, оставив ей спортивные упражнения и приятное общение с мировыми лидерами, которых прикольно время от времени огорошить дворовой феней. А внутри покажут народу нового привлекательного лидера на посту премьера, который через шесть лет (или раньше) аккуратно въедет в Кремль на плечах все той же вертикали и при удовлетворенном сопении довольной общественности. Кроме как радовать сию общественность своим свежим обликом новый премьер всерьез ничего не сможет: не дадут. Но какое-то время будет приятно. 

А мы?

Если мы (я говорю «мы» как обычный участник прошлого и будущего митингов) хотим сохранить страну и себя в ней, то цель у нас одна – смена политического режима. В нынешних условиях нам оставлена единственная легитимная возможность: уличный протест в рамках действующего закона. 

Восприятие власти подобно глазу лягушки, которая реагирует только на движущиеся объекты. Так и власть способна реагировать только на изменение количества людей, выходящих на наши митинги. Вы догадываетесь в какую сторону? Правильно! В большую. И это справедливо при любой тактике власти. 

Бессмысленно надеяться, что мы напугаем этим Путина и Медведева, ибо они напуганы уже давно. Бессмысленно адресовать им какие-либо требования. Они уже ответили, каждый по своему. Путин, как обычно, обхамил. А Медведев, встав в третью позицию, заявил, что не будет реагировать на давление. Юрист забыл о существовании Конституции и о ее третьей статье, в которой говорится, что именно нам принадлежит власть в стране. Он не осознает, что и он, и его пахан, и вся их свора, давно стали уголовными преступниками, узурпировавшими власть в стране. 

Не следует надеяться, что требования митинга на Болотной найдут отклик в этих высоких душах. Потому лозунги надо менять. Нам надо обращаться только к тем, кто способен думать, кто недоволен, кто готов, как и мы, спасать Россию от путинского режима. И надо помнить, что власть не монолитна. 

Они достали всех. Судей, которых они шантажируют, заставляя выносить неправосудные приговоры. И мы должны говорить: «Судьи! Будьте с народом!». Милицию (я не оговорился – милицию), которую они натравливают на народ и заставляют исполнять преступные приказы. И мы должны говорить: «Милиция! Будь с народом!». Они достали армию, хоть и пообещали им подачки в обмен на защиту от нас. И мы должны говорить: «Армия! Будь с народом!». 

Короче говоря, хватит обращаться к барину, Надо обращаться к согражданам. Хватит сердить барина лозунгом «Мы хотим перемен!». Пора сказать: «Мы будем менять Россию!». И пора прокламировать свою позитивную программу. Но об этом в последнем посте этого цикла.

Не приходя в сознание

Президент произнес Послание и дал свой ответ нам, приходившим на Болотную. 

Еще раз мы услышали, что являемся «провокаторами и экстремистами». Нам бросили кость, замутив ну просто революцию в избирательной системе. Правда из зачтенного текста никак не следует, каким образом предложенные изменения в законах будет препятствовать нарушениям новых законов. Короче, в терминах тактик, которые я описал в предыдущем блоге, мы видим этакую суспензию: подачки, замешанные на имитациях. Если учесть, что игрушечный президент рассказал про неизвестную нам благополучную страну, то вряд ли кто-либо принял все это всерьез. А потом, как будто президентские выборы закончились победой Путина, нам показали главу его будущей администрации, дружка Иванова, разведчика, между прочим, самого успешного военного министра. Они так и не пришли в сознание. А потому я на сим завершаю этот тезис и перехожу, согласно намеченному плану, к позитивной программе. 

Крикнем позитивно

Я не полный идиот, а потому понимаю, что на митинге не удастся дружно скандировать тексты новых законов или даже пункты политической программы. 

Гораздо удобнее скандировать нечто сугубо лапидарное: «Даешь!», «Доколе» или «Достали, уроды!». Но мне понятно, что негативная энергия протеста должна рано или поздно преобразовываться в позитивную энергию созидательной цели. 

Протест легко объединяет людей очень различных, что облегчается общими представлениями о зле и его источниках. 

Но как только протестующие начинают задавать друг другу вопросы вроде «Чего же мы хотим?», так сразу выясняется, что одни хотят, к примеру, налога на богатство, а другие увеличения пенсионного возраста. Ясно, что эти цели трудно совмещать. Есть ли у нас сейчас единая позитивная платформа? Тут вот что интересно: путинский режим завел нас в такую задницу, что единая платформа возникает с железной неизбежностью. 

Упомянутая мной важная часть тела есть метафора того, что наши нынешние проблемы состоят не в том, что нынешняя власть ведет (или везет) нас куда-то не туда. 

 Это к ним просто не применимо. Наша проблема в том, что за десять лет практически полностью разрушено государство – та машинка, на которой мы все в нормальной ситуации сообща едем в будущее. Отсюда следует, что сейчас бессмысленно формулировать цели в терминах «куда ехать», т.е. в терминах социальных, экономических, военных и прочих программ. Нет государственной машины, которая в состоянии ехать туда, куда мы укажем. Пример: представьте себе, что мы победили и сразу резко увеличили бюджеты на образование и здравоохранение. Что будет с этими бюджетами? Правильно! Разворуют! И воровство тут не объясняется порочной природой человека (это неизбывно), оно вытекает из неэффективности, неработоспособности государственных институтов. 

Итак, наша цель, объединяющая всех нас, поскольку без ее достижения невозможно решать никакие задачи – восстановление государства. 

 Тогда вопрос – какое государство? Ответ дает Конституция, как бы мы ее не оценивали и не мечтали усовершенствовать. В ней записано, что «Российская федерация – Россия есть демократическое федеративное правовое государство с республиканской формой правления» (Статья 1, п.1). 

Если мы по-прежнему не против республиканской формы правления, то нам нужны свободные выборы с приличным подсчетом голосов. 

А это мы уже требуем. Мы обязаны восстанавливать федерализм. Такая огромная и разнообразная страна как наша не может управляться из единого центра, что успешно доказал путинский режим. Но это означает не только возврат регионам их полномочий, но и наделение их дополнительными налоговыми доходами. 

Если мы хотим жить в правовом государстве, то нам нужен независимый, беспристрастный и доступный суд. 

А в дополнение к нему – прокуратура и милиция на службе граждан, а не охраняющая власть от нас. Сложнее всего с демократией. Но на данном этапе нам необходимы: свобода слова и свобода доступа к информации, полноценная защита наших прав и свобод, беспрепятственное развитие гражданского общества. 

Вот, собственно, и вся программа. 

 Без деталей. Для деталей – другие форматы. Ее, на самом деле, можно сформулировать в нескольких словах: «Восстановим действие Конституции». Если к этому добавить крепкое словцо, то вполне сойдет за лозунг. 

Почему я пойду на митинг 

Не считаю, что обладаю моральным правом кого-либо агитировать, а потому говорю только за себя. 

Я иду на митинг на проспекте Сахарова 24 декабря 2011 г., поскольку: не хочу, чтобы я, моя семья мои друзья и коллеги, чтобы все мои сограждане жили под властью нерушимого блока подонков и ничтожеств.

Георгий Сатаров,

http://www.echo.msk.ru/blog/satarov/842048-echo/

«Американские горки»

Занятие бизнесом сегодня можно сравнивать с аттракционом «Американские горки» – то государство не дает расслабиться, то кризис, то конкуренты.

От многих проблем защищены те предприниматели, у которых рентабельность бизнеса превышает 100%. Они могут себе позволить обеспечить безопасность своего детища по многим вопросам, и сделать свой бизнес максимально легальным.

Что же касается большинства предпринимателей, то они являются настоящей мишенью, даже если сами они уверены в обратном.

Мы прекрасно знаем, что налоговое бремя в России примерно в два раза выше порогового. Эксперты РСПП утверждают, что оно доходит до 70%! Что это означает при рентабельности бизнеса в 10-15%?

В таких условиях предприниматель не имеет достаточно средств, чтобы обеспечить по закону необходимую пожарную, инженерную, трудовую и прочие безопасности на своем предприятии. В круг этих рисков можно включить десятки пунктов, начиная с обслуживания кассового аппарата до лицензионных программных продуктов, установленных в ПК и серверах предприятия. Мы видим, что ежегодное ужесточение законодательства в области контроля в различных сферах ведет к административной (вплоть до уголовной) ответственности и увеличению штрафов.

Конечно, многие могут возразить, предложив очень простой и действенный рецепт в виде взятки за нарушения, выплачиваемой контролерам каждой из проверяющих служб, максимум, один раз в три года. С точки зрения расчета затрат, взятка еще недавно была универсальным средством – отмычкой от всех замков административных проблем. До 2000 года так и было. Но затем наметилась другая тенденция, и последнее десятилетие показало стремительный рост рейдерских захватов частных бизнесов, одной из причин роста которых, стала невозможность предпринимателей откупиться при выявлении серьезных нарушений.

История этих процессов корнями уходит в «лихие 90-е», когда по всей России шла «непримиримая» война с организованной преступностью. Результатом этой войны стало замещение «бандюков» выходцами и представителями силовых структур. Сегодня можно с уверенностью сказать, что эта борьба завершилась победой. Подмяв под себя и адаптировав многие криминальные бизнесы, наши силовики в партнерстве с набравшим силу и власть чиновничеством, все чаще стали обращать внимание на активно развивающиеся компании на российском рынке.

Надо отметить, что еще в 90-е годы ослабленное государство сделало все, чтобы брошенные представители армии, силовых структур, вынужденные влачить полунищенское существование, должны были самостоятельно искать средства к пропитанию.

Так за последние 10-15 лет сформировалась масса организованных преступных сообществ (ОПС), использующих свое положение в структурах, контролирующих бизнес. Уникальность таких систем позволяла почти со 100% гарантией добиваться положительного результата от «контрольной деятельности». А те редкие случаи стихийного протеста предпринимателей, как правило, жестко подавлялось представителями всей системы, для которой эти примеры протеста были наглым вызовом. 

Даже редкие, доведенные до суда дела коррупционеров, представляли не дела коррупционных группировок, а лишь дела отдельных инспекторов – стрелочников. Хотя мы прекрасно знаем, что в преступных сообществах член группировки, не донесший награбленное до «общака», обвиняется сообщниками в «крысятничестве», со всеми вытекающими последствиями.

Статистика массовых нарушений со стороны контролирующих органов, доложенная президенту Медведеву Генеральным прокурором осенью 2009 года, шокировала президента. Она стала ответом на поставленный вопрос: «Кто пьет кровь малого бизнеса?»

Были приняты законодательные инициативы по комплексному обузданию коррупции, сокращению числа проверок, введен прокурорский надзор. Изменилась ли ситуация? Только частично. Коррупционная система мутирует, проявляется в новых, ранее неизвестных формах. Одним из примеров стал передел на московском рынке нестационарной торговли в 2011 году.

Сегодня «в цене» и бизнесы от 100 млн долларов. Многие предприниматели умышленно ограничивают этой суммой развитие своего бизнеса, чтобы не попасть в круг интересов рейдеров и не быть «съеденными».

Мы видим, что за последний год средняя сумма взятки выросла во много раз. Система подает сигнал – предприниматели готовьте больше денег! При этом не каждому бизнесмену удастся откупиться от проверяющих. Выбор прост: либо вхождение представителей контролеров в бизнес, либо тюрьма. Эта система прекрасно работала все последние годы.

Одним из провокаторов роста таких коррупционных отношений между представителями власти и бизнеса стала первая волна глобального экономического кризиса 2008 года.

Многие предприниматели в этот кризис столкнулись с отсутствием механизмов реализации статей Налогового кодекса РФ, в частности статьи 64, которая предоставляет отсрочку, рассрочку по оплате налоговой задолженности. По этой причине в кризис в России погибли сотни производственных компаний. Спастись удалось лишь тем, кто откупился от налоговиков. Сегодня не исключена угроза второй волны кризиса. Надо ждать роста коррупции и захватов?

Для выживания и развития на рынке практически любого бизнеса необходим гарантированный заказ на товары и услуги крупных компаний и корпораций, то есть государственных и полугосударственных структур. Суммы «откатов» доходят при госзаказах до 70% от их стоимости. Активно внедряется и частно-государственное партнерство, не редко показывающее себя как гигантская афера.

Как преодолеть негативные тенденции, так сильно влияющие на функционирование бизнеса?

Решение возможно при появлении реальной политической конкуренции, появлении в России независимого суда, развитие независимых СМИ, создание эффективного гражданского, общественного контроля. Важнейшим фактором является отделение государства от бизнеса и бизнеса от государства.

Процесс этот, кажется, начинается. Многие предприниматели, недовольные воровством их голосов на избирательных участках, впервые вышли 10 декабря на улицы российских городов на митинги заявить свое несогласие.

Илья Хандриков, Москва

Владимир Путин предложил перейти от демократии для своих к демократии для идиотов

Вчера (15 декабря 2011 года – ред.) Владимир Путин презентовал «уступки народу». Главная из них – «возвращение выборов губернаторов». 

«Возвращение», со слов Владимира Путина, будет выглядеть примерно так: партии, вошедшие в региональный парламент и сформировавшие фракции, будут предлагать Президенту свои кандидатуры на пост главы региона. Президент вправе часть представленных кандидатур отклонить, а затем те, что оставит, вынесет на голосование жителей региона. Кто победит на выборах, тот и губернатор. Кто-нибудь встречал в политике более прозрачный подвох? Так выглядят уступки для идиотов.

Как такие «выборы губернаторов» будут смотреться в режиме «на самом деле»?

Допустим, Законодательное Собрание Пермского края. В нём четыре партийных фракции: ЕР, КПРФ, СР и ЛДПР. Чтобы Президенту было из чего выбирать, каждую фракцию обяжут выдвигать по несколько кандидатов, допустим, по два-три. Президент выберет из списков, предложенных КПРФ, СР и ЛДПР, самых непроходных кандидатов, а из списка «Единой России», наоборот, выберет самого проходного кандидата, который и выиграет выборы просто потому, что, несмотря на политические пристрастия, люди всё-таки склонны выбирать губернаторами «нормальных хозяйственников и опытных начальников», а не «университетских профессоров», «безумных экономистов», «народных писателей», «наглых бизнесменов» и прочих персонажей, которые в избытке будут представлены в кандидатских списках именно «оппозиционных партий» – Президент не должен иметь проблем при выборе непроходных кандидатов. Более того, имея в виду сегодняшний «высокий» моральный дух наших «оппозиционных парламентских партий», я убеждён: Администрация Президента просто будет согласовывать с ними обязательное присутствие в списках для Президента кандидатов, заранее непроходных при всенародном голосовании. Типичная путинско-медведевская «модернизационная технология»: куча «прогрессивных» изменений, ничего не меняющих в сути явления, а лишь бесконечно приспосабливающих его к нуждам режима. 

Нам в Перми ещё проще представить себе, как будут выглядеть такие «выборы губернаторов», если мы вспомним, что предложил нам Олег Чиркунов и Фирдус Алиев на только что прошедших выборах одномандатников в Законодательное Собрание. После зачистки кандидатских списков командой губернатора (самый известный случай – отстранение от выборов Константина Окунева из-за «красных человечков» Марата Гельмана), мы приходили на избирательные участки и видели, что, кроме кандидатов от «Единой России», голосовать больше не за кого: остальные или тёмные лошадки, или молодёжь какая-то неоперившаяся, или маргиналы всякие. В итоге «Единая Россия» в пермском парламенте набрала большинство пуще прежнего, именно благодаря одномандатникам, выигравшим практически безальтернативные выборы. Есть, конечно, небольшая разница. Если Олег Чиркунов и Фирдус Алиев зачищали кандидатов неформально и почти криминально, то Президент Владимир Путин будет зачищать списки кандидатов в губернаторы официально под фанфары демократии. То есть держит нас за идиотов.

Люди, собравшиеся в Москве на Болотной площади, а в Перми – у «Медведя», требовали от режима даже не демократии, а уважения: чтобы к ним не относились как к овцам. «О`кей» – сказал режим на вчерашней встрече премьер-министра с народом, – «буду относиться к вам как к баранам». 

Политическая суть таких «выборов губернаторов» очевидна: соискатели на эту должность вынуждены будут по-прежнему искать поддержки не у населения и местных элит, несмотря на «всенародные выборы», а у всё той же кремлёвской администрации и лично у Президента. И своим «избранием» будут по-прежнему обязаны Кремлю, а не «местному народу» во всём его многообразии. То есть высшие должностные лица регионов будут по-прежнему политически оторваны от регионов. Местные элиты будут по-прежнему лишены одного из важнейших в России стержней для консолидации – поста губернатора. А местные простолюдины будут по-прежнему лишены возможности для хоть какого-то электорального влияния на регионального главного начальника. 

Прямые выборы первых лиц регионов сами по себе не решают региональных проблем, но создают минимально необходимое поле возможностей для формирования здоровых региональных элит и здоровых отношений между региональными верхами и низами.

Профанация «выборов губернаторов» – это лишь один из эпизодов формирующейся у нас на глазах новой модификации «российской демократии» – демократии для идиотов. Ибо кто мы такие, если посчитаем такую демократию демократией. 

***

Вчера, 15 декабря, на пермском оргкомитете «несогласных с результатами выборов» был согласован проект требований к властям, которые предполагается вынести на обсуждение митинга 24 декабря. В этих требованиях есть несколько пунктов, напрямую касающихся возвращения выборов губернаторов, но в несколько необычном ракурсе. Сегодня эти требования будут вынесены на «всенародное пермское обсуждение», по крайней мере, в интернете. Привожу здесь эти требования полностью. 
Проект

Резолюция митинга

Мы, пермяки, участники митинга за честные выборы, прошедшего в Перми 24 декабря 2011 года на площади…, заявляем о своей солидарности с москвичами, собравшимися на Болотной площади 10 декабря 2011 года, и поддерживаем их требования:

· признать выборы, прошедшие 4 декабря 2011 года, недействительными; 

· провести повторные выборы;

· отстранить от должности главу ЦИКа Владимира Чурова; 

· расследовать нарушения на выборах и наказать виновных;

· изменить законы о выборах и партиях, убрав все барьеры для создания новых партий и их участия в выборах;

· освободить политзаключённых.

Кроме того:

Мы убеждены, политическое оздоровление России и Пермского края невозможно без возвращения гражданам прямых выборов губернаторов и мэров. Поэтому:

· мы требуем от Государственной думы и Президента России провести в каждом российском регионе референдум по возвращению прямых выборов глав регионов, пусть жители российских областей, краёв и республик сами решают, какой глава им нужен: выборный или назначенный;

· мы требуем от Президента России остановить политическую кампанию по ликвидации прямых выборов мэров в городах России и впредь решать подобные вопросы только через местные референдумы;

· мы требуем от Пермской городской Думы восстановить прямые выборы главы Перми. 

Здесь, в Пермском крае, мы не можем доверить организацию выборов Президента России тем, кто добивался отстранения от выборов оппозиционных депутатов, прикрывал нарушения на выборах 4 декабря или бездействовал, зная об этих нарушениях. Поэтому:

· мы требуем от Законодательного Собрания Пермского края и Центральной избирательной комиссии отстранить от должности председателя Избирательной комиссии Пермского края Тамару Сайдакову;

· мы требуем от губернатора Пермского края отстранить от занимаемой должности руководителя Администрации губернатора Фирдуса Алиева – главного организатора политических зачисток на прошедших в Перми выборах; 

· мы выражаем недоверие судье Евгению Спиридонову, через которого проходили все решения об отстранении от выборов неугодных депутатов, мы считаем этого человека недостойным носить звание российского судьи.

После того, что произошло по всей стране на выборах 4 декабря, мы не можем вновь отдать выборы, на этот раз Президента, полностью на откуп властям. Поэтому: 

· мы призываем пермяков и всех граждан России принять участие в народном контроле за выборами Президента. 

Политическую и социальную обстановку в крае в значительной степени определяет его первое лицо – губернатор. Противоречия между губернатором Пермского края Олегом Чиркуновым и самыми различными группами пермского населения нарастают с каждым днём. Претензии к пермскому губернатору многочисленны и широко известны, жители края не раз озвучивали их в многочисленных обращениях и жалобах, но ничего не менялось в политике губернатора. Поэтому: 

· мы предлагаем Президенту Российской Федерации Дмитрию Медведеву отстранить от занимаемой должности губернатора Пермского края Олега Чиркунова и назначить временно исполняющего обязанности губернатора до проведения в Пермском крае референдума по восстановлению прямых выборов губернатора;

· мы предлагаем Президенту России при подборе кандидатуры временно исполняющего обязанности губернатора Пермского края провести самые широкие консультации с пермской общественностью, в том числе с оппозиционными организациями и группами.

***

Но. Последние два абзаца, касающиеся отставки губернатора Олега Чиркунова, оргкомитет решил исключить из проекта требований, поскольку левая молодёжь, входящая в оргкомитет, заявила, что ничего против губернатора не имеет, к ним присоединилась и левая немолодёжь. Оргкомитет, разумно считая консенсус краеугольным камнем своей деятельности, решил принять их мнение во внимание. Тем более, что требование отставки губернатора уже заявлено пермяками на митинге 19 ноября, а реакция властей на это требование будет рассмотрена на митинге 4 февраля 2012 года. 
Осталось создать добротные гражданские структуры, способные обеспечить реализацию тех и других требований. Это трудно, но, думаю, возможно.

Игорь Аверкиев,

Пермская гражданская палата
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