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Поздравляем!

Московской Хельсинкской группе – 35 лет

12 мая 2011 года Московская Хельсинкская группа (МХГ) отметила свое 35-летие. 

К юбилею была приурочена международная конференция «Права человека и роль неправительственных организаций в регионе ОБСЕ», которая состоялась в гостинице «Космос» в Москве.
В конференции участвовали зарубежные гости, представители посольств, региональных общественных организаций, политики, журналисты.

На юбилейную конференцию приехали Юрий Орлов, основатель и почетный председатель МХГ (США); Томас Венцлова из Йельского университета (США); Данута Пшивара, Хельсинкский комитет (Польша); Гарри Хамел, Хельсинкский комитет (Нидерланды) и другие зарубежные гости. 

В юбилейных мероприятиях участвовали представители региональных правозащитных организаций. Среди других участников юбилейной конференции: Людмила Алексеева, Сергей Ковалев, Владимир Лукин, Михаил Федотов, Григорий Явлинский, Михаил Касьянов, Арсений Рогинский, Алексей Симонов и многие, многие другие.

Открыла конференцию Людмила Михайловна Алексеева, затем прозвучало видеоприветствие Аудронюса Ажубалиса, председателя ОБСЕ, министра иностранных дел Литовской Республики.

На пленарных заседаниях выступили: Oнно Эльдеренбош, заместитель посла Королевства Нидерландов в РФ; Юрий Орлов, основатель Московской Хельсинкской группы на тему «Граждане отдают свои свободы в обмен на экономическую и физическую безопасность»; Альфонс Эйдинтас, посол по особым поручениям МИД Литвы на тему «Актуальные вопросы по правам человека во время председательства Литвы в ОБСЕ»; Валерий Борщев, МХГ на тему «Миссия правозащитников в современном мире»; Олег Гулак, Белорусский Хельсинкский комитет на тему «Беларусь после 19 декабря»; Виталий Пономарев, Правозащитный центр «Мемориал» с сообщением о нарушениях прав человека в ходе кампании борьбы с терроризмом в России и Центральной Азии; Евгений Жовтис (заочно, т.к. в настоящее время находится в заключении), директор Бюро прав человека и соблюдения законности с сообщением «Кризис концепции прав человека»; Данута Пшивара, Польский Хельсинкский фонд по правам человека, тема – «Гражданская активность как инструмент защиты прав человека»; Гарри Хамэл, Нидерландский Хельсинкский комитет, на тему «Из опыта деятельности Нидерландского Хельсинкского комитета в постсоветских странах»; Соня Зильберман на тему «Параллельная гражданская конференция: позиция региональных НПО к Саммиту ОБСЕ 2010»; Вил Ласки, Евразийская сеть CIVICUS с предложением: «Давайте действовать более творчески для более эффективных проектов»; Адам Михник, гл.редактор «Газеты выборчей», Польша на тему «Универсальность прав человека»; Ференц Косич, Венгерский Хельсинкский комитет на тему «Хельсинкское движение, демократические оппозиции, конституционные революции – опыт Венгрии»; Бриджит Дюфур, Международное партнерство за права человека на тему «Хельсинкское движение: источники вдохновения, сплоченность и усиление» и многие другие.

Юбилейная конференция закончилась вечером воспоминаний.

МХГ получила много поздравлений в письменном виде от тех коллег, которые по независящим от них причинам не смогли участвовать в конференции.

Приводим некоторые из них.

Дорогие друзья-соратники! К сожалению, обязанности главы Еврейского агентства не позволили мне быть в этот день вместе с вами и отпраздновать 35-летие создания Хельсинкской группы. То, что произошло 35 лет тому назад, стало одним и важнейших моментов в борьбе с тоталитарным советским режимом, поворотным пунктом в истории борьбы за свободу и права человека в Советском Союзе. 
Когда в 1975 году СССР подписывал хельсинкские документы, многие относились к этому с нескрываемым скептицизмом и неверием. «СССР получил то, что хотел – признание границ послевоенной Европы, что же касается свобод и прав человека, то он будет продолжать нарушать их точно так же, как делал это до сих пор», – говорили они. 

Но они ошибались: благодаря мужественной инициативе Юрия Орлова, благодаря неустанной энергии его товарищей Хельсинкская группа как прожектором высветила нарушения прав человека в СССР и превратила Хельсинкские договоренности в реальный инструмент политики, в лакмусовую бумажку соблюдения прав человека в Советском Союзе. Внутри СССР она объединяла людей самых разных идеологий и направлений, вне его она сплотила самые разные группы в их требовании советскому режиму соблюдать права человека. Документы Хельсинкской группы неразрывно связали международную политику с вопросами соблюдения прав человека в СССР, и от этой связи советский режим уже не мог избавиться никогда.
И сегодня, через 35 лет, борьба за свободу и демократию продолжается, о чем свидетельствуют последние события в нашем, ближневосточном, регионе. И сегодня соблюдение прав человека, борьба против ксенофобии, тоталитаризма, против любой человеконенавистнической идеологии является такой же актуальной, как и 35 лет тому назад. 

Мне хочется пожелать вам успеха в вашей благородной и важной деятельности, а «вечному двигателю» Хельсинкской группы, моей дорогой соратнице Люде Алексеевой – как можно дольше оставаться такой же молодой и полной энергии, какой она была 35 лет тому и какой остается сейчас.

Натан Щаранский, председатель Еврейского агентства, член Хельсинкской группы с момента ее основания 

***

Уважаемая Людмила Михайловна! Союз неправительственных организаций Чеченской Республики (ЧР) поздравляет Вас и Ваших коллег с 35-летием деятельности Московской Хельсинкской группы, направленной на защиту и последовательное обеспечение прав и свобод человека и гражданина.

Благодаря усилиям МХГ было заложено и становление российского правозащитного сообщества, все эти годы действовавшего в неукоснительной связи с международными документами о правах человека и гражданина, принятых и ратифицированных правительством России.

Мы с благодарностью воспринимаем и высоко оцениваем тот факт, что в трудный для чеченского народа период, в ходе боевых действий на территории ЧР, Вами и сотрудниками Московской Хельсинкской группы была оказана неоценимая помощь в защите конституционных прав жителей Чеченской Республики.

Уверены, что и дальнейшая деятельность МХГ будет способствовать развитию гражданского общества Российской Федерации, а вместе с тем и укреплению связей и повышению уровня сотрудничества чеченского правозащитного общества с Вашей организацией.

Желаем Вам и всему коллективу MXI крепкого здоровья, успехов в нелегкой, но благородной деятельности. 

С уважением, сопредседатель Союза неправительственных организаций Чеченской республики М. А. Эжиев 

***

Уважаемая Людмила Михайловна, дорогие друзья!

Присоединяемся ко всем поздравлениям, полученным вами в ваш замечательный и знаменательный Юбилей! Значение Московской Хельсинкской группы, созданной 35 лет назад, переоценить невозможно – это начало всего правозащитного движения, движения за свободу совести, за вашу и нашу свободу. Учимся у вас смелости, учимся профессионализму. К сожалению, несовершенство окружающего миропорядка не позволяет пожелать вам безмятежности и спокойствия, поэтому желаем сил, верных союзников и достойных продолжателей.

С неизменным почтением и искренним уважением, Валерий Абрамкин и Центр содействия реформе уголовного правосудия

***

Уважаемая Людмила Михайловна! Дорогие коллеги из Московской Хельсинкской группы! Мне очень хотелось бы быть с вами в этот вечер, но увы, я никак не могла приехать.

Стремясь выразить свое безграничное уважение к вашей организации, вчера вечером я начала перечитывать произведение Людмилы Михайловны «Поколение оттепели». В этих мемуарах много животрепещущих эпизодов, которые остаются актуальными и сегодня. 

«У нас не было ни преподавателей, ни лидеров. Единственно, что мы могли делать – это учиться друг у друга. Без разрешения партии, без разрешения правительства, мы отстаивали права писателей писать, что хотели, права читателей выбирать, что читать, и право каждого из нас говорить то, что он думает».

Глядя на огромное разнообразие доступных сегодня курсов, тренингов, семинаров, карьерных путей, стажировок и стипендий, я думаю о Ваших словах. Я думаю о том, как для нас вы стали лидерами, менторами, образцами для подражания в нашей работе.

Помните, Людмила Михайловна, как Юрий Федорович сказал Вам о своем намерении создать группу: 

«Я хотел бы организовать группу, в которую вошли бы опытные люди. Назвать можно «Общественная группа содействия выполнению Хельсинкских соглашений в СССР». Звучало это довольно иронично… Мы собирали бы информацию по поводу исполнения советскими властями гуманитарных статей Хельсинкского Заключительного акта».

Людмила Михайловна, несколько десятков лет назад Вы с Юрием Федоровичем обсуждали формы работы, необходимость представительства группы за границей.

И про печатные материалы, Люда, Вы сказали: «Документы должны быть краткими, полторы страницы и ни строчкой больше». Как бы мне хотелось, чтобы мы всегда следовали этому совету!

Людмила Михайловна, для нас Вы также являетесь образцом мужества. Помните, как Вы писали, что во время одного из первых собраний, в мае 1976 года, почти ровно 35 лет назад, Юрий Федорович опоздал на несколько часов, потому что был задержан КГБ. И он, и все причастные к группе люди получили предупреждения о возможности наказания «по всей строгости закона». Юрий Федорович описал, что случилось, и вы все знали, что угроза вполне реальна.

«Итак, – прервал молчание Юрий, – о чем будут наши документы?»

Вы создали методику конкретизации требований по соблюдению прав человека, которая продолжила существовать и совершенствоваться и в ходе переворотов 80-х и 90-х, и в настоящее время. Хельсинкские группы, созданные по вашему примеру, теперь играют ведущую роль в продвижении прав человека во всем регионе ОБСЕ и за его пределами. Это – ваше наследие. Хьюман Райтс Вотч бесконечно ценит возможность быть причастной к этому процессу. Вы вдохновляли нас и продолжаете вдохновлять каждый день.

Примите мои самые сердечные поздравления с 35-летием вашей организации, Московской Хельсинкской группы!

С уважением, Рэйчел Денбер, исполнительный директор Хьюман Райтс Вотч, Отдел по Европе и Центральной Азии, Нью-Йорк

***

Уважаемая Людмила Михайловна! Уважаемые коллеги! От лица сотрудников Норвежского Хельсинкского Комитета примите наши сердечные поздравления с юбилеем! Особенно хотелось бы выразить поздравления в адрес руководителя Московской Хельсинкской группы Людмилы Михайловны Алексеевой, мужественной женщины, стоявшей у истоков создания организации, и именно с ее именем связана деятельность организации.

Норвежский Хельсинкский Комитет высоко ценит тесное многолетнее сотрудничество с Московской Хельсинкской группой в деле продвижения прав человека. Мы предвкушаем продолжение нашего дальнейшего сотрудничества!

От всей души желаем Вам, Людмила Михайловна, и всему коллективу Московской Хельсинкской группы оптимизма в Вашей работе, стойкости духа и всяческих удач!

Со своей стороны, хочу еще раз поблагодарить Вас за приглашение принять участие в праздновании годовщины. На данный момент, к сожалению, я не смог воспользоваться Вашим приглашением. Тем не менее, надеюсь, что в скором будущем смогу встретиться с Вами и Вашими коллегами в Москве.

С уважением, Бьорн Энгесланд, генеральный секретарь, 

Норвежский Хельсинкский комитет, Осло

***

Уважаемая Нина Александровна, разрешите поздравить Вас с 35-летием создания Московской Хельсинкской группы, с юбилеем организации, которая стала делом всей Вашей жизни. Высокий уровень правозащитной деятельности, присущей МХГ, достигается во многом благодаря Вашему личному профессионализму, активности и целеустремленности. Позвольте пожелать Вам долгих лет плодотворной работы на благо жителей нашей страны. Пусть все Ваши мечты воплотятся в жизнь. Будьте всегда здоровы и счастливы.

Уполномоченный по правам человека в Калужской области Ю.И. Зельников

«Мы обязаны напоминать властям России, что они по своему положению, по законам, по Конституции обязаны защищать права человека, а не нарушать их!»

35 лет Московской Хельсинкской группе

Передача радио «Свобода»
Михаил Соколов: Сегодня в нашей студии очень приятные гости – это Людмила Михайловна Алексеева и Юрий Федорович Орлов. 

Передача наша юбилейная: 35 лет назад 12 мая 1976 года на пресс-конференции, которую созвал Андрей Дмитриевич Сахаров, была создана Московская Хельсинкская группа, общественная группа содействия выполнению Хельсинкских соглашений в СССР. И в нашей студии ее основатели – Юрий Орлов и Людмила Алексеева.

Говорить мы будем о том, что дает обществу диалог правозащитников с российской властью.

35 лет назад была создана Хельсинкская группа, я так понимаю, чтобы заставить власти Советского Союза соблюдать подписанные им документы о соблюдении прав человека. А как пришла к Вам эта идея, Юрий Федорович?

Юрий Орлов: Идея пришла постепенно, в несколько шагов. Вначале религиозные группы писали обращения к западной общественности, чтобы выступили в их защиту на основе Хельсинкских соглашений. Затем пришло письмо из Владимирской тюрьмы от политзаключенных. Затем мадам Фенвик посетила Турчина, и там нас было трое – Турчин, я и Левич.

Михаил Соколов: Левич – член-корреспондент Академии наук.

Людмила Алексеева: А Фенвик – это женщина-конгрессмен из Соединенных Штатов.

Юрий Орлов: И в том разговоре возникла идея у Турчина, по-моему, предложить им организовать комиссию по безопасности и сотрудничеству в Европе. И на этом разговор закончился. Затем однажды мы занимались английским языком с Толей Щаранским...

Людмила Алексеева: Теперь он Натан.

Юрий Орлов: Да. Я, Амальрик и Щаранский. Он нас учил английскому. И на этот раз он пришел с идеей обратиться к западной общественности от интеллектуалов Советского Союза, собрать нам подписи от хороших людей с тем, чтобы они там использовали Хельсинкские соглашения в защите прав человека в СССР. И мы начали собирать подписи. Несколько подписей собрал Амальрик, и на том дело застопорилось. Я не знаю, в чем дело, но без большого энтузиазма это было встречено. Тогда мне пришла в голову идея, логический вывод, что надо самим делать здесь группу, в Советском Союзе. Вот такими несколькими шагами пришла идея создать Московскую Хельсинкскую группу внутри Советского Союза.

Михаил Соколов: Людмила Михайловна, я посмотрел и Вашу книгу, и мемуары Юрия Федоровича Орлова «Опасные мысли», кстати, очень подробные и очень интересные. И я так понимаю, что Хельсинкская группа смогла действовать относительно спокойно, без репрессий и арестов буквально полгода. Что удалось за это время сделать?

Людмила Алексеева: Мне сначала хотелось бы откорректировать Ваше представление. Вы сказали – «основатели группы Орлов и Алексеева», но это неверно. Потому что идея пришла в голову Юрия Федоровича, Юрий Федорович организовывал эту группу и собирал членов группы. А я была очень польщена, когда недавно узнала, что ко мне он обратился к первой с предложением в эту группу вступить. Но потом он обращался дальше, и нас было 11 человек. И основатель группы все-таки Юрий Федорович, а мы сооснователи. Это будет несправедливо, когда меня наравне с Юрием Федоровичем объявляют...

Михаил Соколов: Хотя Юрий Федорович предлагал Сахарову группу возглавить.

Юрий Орлов: Да, предложил ему возглавить, конечно. Первое объявление о группе было не на пресс-конференции, а просто я приехал к нему. Телефона у меня не было. И я попросил его позвать хотя бы одного корреспондента. А было уже что-то 10 или 11 вечера. И весь день Бернштам предупреждал тех, кто согласился быть в группе, что группа организуется: «Согласны ли вы? Это ваше последнее слово».

Людмила Алексеева: Мне он не звонил.

Юрий Орлов: К Андрею Дмитриевичу Сахарову я поехал один. Мы из разных мест. И там был я один. И он позвал британского корреспондента. А тот еще был очень недоволен, потому что было поздно.

Людмила Алексеева: Из «Reuters».

Михаил Соколов: Так все-таки что удалось сделать, Людмила Михайловна, до тех пор, пока Юрия Федоровича не арестовали и других?

Людмила Алексеева: Мы за это время издали 27 документов, все строго связанные с гуманитарными статьями Хельсинкских соглашений. И самое главное, что нам удалось сделать существование этой группы известным. Надо сказать, что огромную роль в этом сыграло Радио Свобода, потому что сведения о том, что была создана группа, и о каждом шаге ее работы передавали по Радио Свобода, и документы передавали – просто читали наши документы. Нам казалось, что мы уже широко известная на Западе группа, а потом мы узнали, что в западной прессе были маленькие заметки на последних страницах газет. Но вот американское радио, которое вещало на Советский Союз, передавало подробно. И благодаря этому о существовании группы узнали многие наши соотечественники, и к нам со всех сторон Советского Союза стали приезжать люди, мы их называли «ходоки».

Михаил Соколов: А много было таких, Юрий Федорович?

Юрий Орлов: В день человека по два-три у меня было.

Людмила Алексеева: И у меня были, и у Щаранского.

Юрий Орлов: У Людмилы Михайловны, может быть, больше даже, чем два-три.

Людмила Алексеева: К нам приезжали люди верующие и рассказывали, что их притесняют, люди из национальных движений. Один таксист из Махачкалы, его несправедливо осудили за клевету на советский строй и так далее. Мы этих людей называли «ходоки», но на самом деле они тоже были правозащитниками. Они же понимали, что мы их защитить не можем, мы можем только придать гласности те несправедливости, которые с ними случались. И на основании их сообщений мы писали документы. И мы вышли в своем знании о нарушениях прав человека в Советском Союзе далеко за пределы того круга, в котором мы прежде существовали, благодаря этим «ходокам». Например, к Юрию Федоровичу месхи приехали с огромными списками, что их на родину не пускали...

Юрий Орлов: Списки пропали.

Людмила Алексеева: Да, они пропали при обыске. В 1944-ом году выслали весь этот народ из Грузии, и они хотели обратно, а их не пускали.

И вдобавок мы стали известны в разных республиках Советского Союза, и благодаря этому за это время были созданы аналогичные группы в национальных республиках. Первая – Украинская группа 9 ноября, следующая – Литовская Хельсинкская группа 26 ноября, 1 января 1977 года – Грузинская Хельсинкская группа, в апреле – Армянская Хельсинкская группа. Это удалось сделать за то время, пока... 

Ну, сказать, что мы работали спокойно, нельзя, потому что дом Юрия Федоровича был похож на осажденную крепость – машины и пешие и под окнами, и в подъезде, где хотите. Осада была. И у меня такая же история. А потом мы убедились, что не только стояли под дверями, но и прослушивали напрямую, что происходит в квартирах.

Михаил Соколов: То есть статус член-корреспондента Академии наук Армянской ССР вас не защищал никак, Юрий Федорович.

Юрий Орлов: Я бы хотел добавить. Все-таки Люда была на самом деле, как теперь бы назвали, исполнительным директором группы. Все текущие дела, передача информации, которая ускользала от корреспондентов, прямо секретарям посольств и так далее, печатание – это большая работа. И в основном это все лежало на Людмиле Михайловне.

Людмила Алексеева: Мой муж по этому поводу говорил: «Сказать, что у нас в доме контора Хельсинкской группы, будет неправильно. Правильно сказать: мы живем в конторе Хельсинкской группы». И это было правдой, потому что наша маленькая двухкомнатная квартира была заполнена этими делами, а мой муж и сын каким-то образом умудрялись там существовать.

Михаил Соколов: Юрий Федорович, идеи, с которыми выступала Московская Хельсинкская группа 35 лет назад, для сегодняшней России актуальны?

Юрий Орлов: Это зависит от идеи. Я бы хотел остановиться на одном частном вопросе. Московская Хельсинкская группа была единственной правозащитной организацией, которая пыталась связать тогда рабочее движение с правозащитным движением, пыталась докладывать о забастовках. И вот это, я считаю, актуально сегодня. Связать социально-экономические права с политическими и гражданскими – я считаю, что это очень важная задача сегодняшнего дня.

Людмила Алексеева: Как нынешний председатель, а первым председателем группы был Юрий Федорович, я могу сказать, что сейчас очень важно то, что с самого начала Московская Хельсинкская группа обращала внимание на нарушение прав верующих в Советском Союзе. И в России они тоже безобразно нарушаются. И надо сказать, что почти никто из правозащитных организаций правами верующих не занимается, а мы до сих пор занимаемся по традиции. Поэтому все верующие идут в Московскую Хельсинкскую группу со своими жалобами. Вот эту традицию мы сохранили, и она очень важна до сих пор.

Юрий Орлов: И социальную.

Людмила Алексеева: Об этом Вы сказали.

Михаил Соколов: Юрий Федорович, ведь Вы выступали на партсобрании физиков в 1956 году с критикой «сталинщины», в 1973 году писали письмо Брежневу «13 вопросов», то есть был диалог без ответа, я бы сказал, или ответ был в форме репрессивной. 

Когда Вы посмотрите на сегодняшнюю российскую ситуацию, каким видите подобный диалог? Нет у Вас 13 вопросов Путину и Медведеву на сегодняшний день?

Юрий Орлов: Для Путина нет, потому что я не верю ничему, что скажет Путин, что обещает.

Людмила Алексеева: Но ведь мы не верили и советским вождям тоже.

Юрий Орлов: Но мне было ясно, что то письмо не будет прочитано. Мне позвонили только по телефону: «Это Вы писали?», – и все. И я подтвердил.

Михаил Соколов: А потом взяли под контроль.

Юрий Орлов: Там-то у меня никаких сомнений не было вообще. Но это была одна из форм правозащитной работы – обращение к властям. И даже с полным пониманием того, что власти, скорее всего, не прочтут, а если и будет прочтено, то на каком-то низком уровне бюрократии вокруг властей. Но это был, скорее, жанр.

Михаил Соколов: А сейчас, Людмила Михайловна, это тоже жанр? Или это не жанр, а все-таки какой-то результат? Позавчера Вы выступали в защиту людей, которые в Химкинском лесу борются. Подействовало или нет?

Людмила Алексеева: Вырубку Химкинского леса, увы, не прекратили. Но мне позвонили из Химок и сказали, что 8-го задержали около 20 человек и им говорят, что «сейчас уже суды не работают, ну, 10-го пойдете в суд, а до 10-го посидите в камерах». То есть в праздничный день, с моей точки зрения, самый большой праздник, какой у нас есть, этих людей собирались держать в камерах. Я обратилась к председателю президентского Совета по правам человека Михаилу Александровичу Федотову и сказала ему: «Вы позвоните химкинскому начальству и объясните им, что член Совета Алексеева собирается устроить такой же международный скандал, как по поводу задержания перед Новым годом Немцова, Яшина и еще полусотни участников митинга. И в ваших интересах, чтобы такого скандала не было». 

А я не только грозилась, я позвонила в «Интерфакс», на «Свободу», на «Эхо Москвы». Я действительно собиралась устраивать им большой скандал. Ну и выяснилось, что суды все-таки работают и 8-го, их отвезли в суд. И когда отвезли в суд, то, может быть, именно от того, что по этому поводу звонил все-таки председатель президентского Совета, судья вдруг выяснила, что их задержали совершенно напрасно, и отпустила их всех по домам. 

Но это очень относительный успех, потому что задержали людей незаконно, несколько часов продержали, а они нервничали по этому поводу, что на праздник там останутся, и вырубку леса не прекратили. Но все-таки совсем идиотское безобразие, как оставить людей на праздничный день в камере, которые никак закон не нарушали, – это удается предотвратить. Ну, бывает, что не удается. Но иногда с помощью обращения к властям удается.

Мы с самого начала считали, что правозащитная деятельность – это, в частности, апелляция к властям по поводу того, что мы им обязаны напоминать, что они по своему положению, по законам, по Конституции обязаны защищать права человека, а не нарушать их. И в какой-то мере эта риторика иногда помогает.

Юрий Орлов: И не только по Конституции, но и по универсальной Декларации по правам человека.

Людмила Алексеева: По международным соглашениям, по документам, которые мы подписали. И надо сказать, что я никогда не кричу «Путина – в отставку!», мне кажется, что это пустое, а вот сказать при встрече или в письменном виде: «Уважаемый господин президент, в данном случае Вы нарушили Конституцию, и мы обращаем Ваше внимание на то, что Вы гарант соблюдения Конституции», – это мы делаем постоянно.

Юрий Орлов: И я один раз это сделал. Я обращался к Владимиру Владимировичу Путину, как к президенту, с просьбой вмешаться тем или иным способом в процесс преследования Данилова и Сутягина, двух физиков по образованию.

Людмила Алексеева: Их обвиняли в шпионаже, не все знают, кто нас слушает.

Юрий Орлов: Данилов был обвинен в шпионаже, в передаче секретных сведений китайцам. О Сутягине Вы знаете, наверное, не стоит объяснять много о Сутягине. А Данилова люди не знают. Он работал большую часть своей карьеры в Новосибирске, в будкеровском институте, потом работал в Красноярске по защите спутников от радиационного излучения и от космических частиц. Он ничего вообще не сделал для китайцев. Был договор только о том, что его лаборатория должна была сделать для них за плату, конечно. И как мне было известно, и всем в Новосибирске и в Красноярске было известно, это было разрешено Первым отделом. Но по неопытности он не получил разрешения в письменном виде от Первого отдела. А от начальства своего, от директора или президента (я не знаю, как он называется) Технической академии в Красноярске, он получил разрешение. И целый год добивался, обсуждал текст соглашения. И в Новосибирске ученые-физики, которые знали его всю его жизнь, писали очень много в его защиту всяким начальствам.

Михаил Соколов: Но он до сих пор находится в заключении. То есть не подействовало?

Людмила Алексеева: Нет.

Юрий Орлов: Первый месяц мне казалось, что что-то изменилось, потому что обратились к его защитнику, что, может быть, на поруки его...

Людмила Алексеева: Анна Ставицкая – его адвокат.

Юрий Орлов: Но потом все изменилось.

Людмила Алексеева: По-видимому, что-то обсуждалось в ФСБ, те отказали, и на этом все закончилось.

Михаил Соколов: То есть не все обращения к российской нынешней власти дают хотя бы внешний позитивный результат.

Юрий Орлов: Все зависит от того, какая власть.

Михаил Соколов: И какой запрос.

Юрий Орлов: И кому персонально. От персональных качеств зависит.

Михаил Соколов: Но ведь и за Сутягина, и за Данилова, да и во многих других случаях западная общественность заступалась. Тем не менее, создается такое впечатление, что проблемы прав человека в России волнуют людей на Западе гораздо меньше, чем в советские времена. Юрий Федорович, Вы живете в Соединенных Штатах в основном. Почему интерес к России, к российским проблемам и к тому, что здесь происходит с нарушением прав человека, – а этих нарушений, пожалуй, во многих случаях не меньше, чем при советской власти, просто они другие, – стал меньше, и международных кампаний в защиту в разных случаях практически не получается?

Юрий Орлов: Это сразу изменилось очень резко после конца «холодной войны». Это было главным фактором, к сожалению, я бы сказал, защиты. А второй фактор в проблемах Сутягина и Данилова состоит в том, что там многие ученые, несмотря на все наши уверения, относятся с подозрением к обвинениям в шпионаже...

Людмила Алексеева: Не то что с подозрением, а говорят: «Нам трудно составить мнение».

Юрий Орлов: Да. В Соединенных Штатах удалось собрать очень мало денег для защиты Данилова, для оплаты защитника и помощи семье.

Михаил Соколов: Может быть, проблема в том, что нынешнюю Россию на Западе стали воспринимать как уродливый, но, в общем, такой же, как имеем мы, западные люди, режим? Он, конечно, коррумпированный, тут какие-то чекисты у власти, какие-то люди, вышедшие из номенклатуры, но, в общем, режим экономически рыночный, капиталистический, понятный по примерам Третьего мира, какой-нибудь Латинской Америки или Африки. 

А раз понятный и не составляющий мировой угрозы, как предыдущий идеологический режим, то можно сильно на него не обращать внимания.

Юрий Орлов: Да, этот фактор играет большую роль, конечно. Можно не обращать внимания, совершенно верно.

Но интересный побочный эффект произошел в конце «холодной войны». Ко мне подошел один из правозащитников «Human Rights Watch», американской организации, и сказал, что «теперь «холодная война» закончилась, нам не нужен будет комитет «Долой китайский ГУЛАГ».

Михаил Соколов: Китайский ГУЛАГ до сих пор существует, как и существовал.

Юрий Орлов: Я был членом комитета «Покончить с китайским ГУЛАГом» в Америке.

Людмила Алексеева: Юрию Федоровичу дело не только до России.

Юрий Орлов: Он ко мне подошел и говорит: «Теперь не нужен этот комитет – «холодная война» окончилась».

Михаил Соколов: Но ГУЛАГ остается в Китае.

Геннадий из Ленинградской области, добрый вечер.

Слушатель: Добрый вечер. Хотелось бы от души поздравить Людмилу Михайловну и Юрия Федоровича с 35-летием создания Московской Хельсинкской группы!

А вопрос мой следующий. Прописано ли в Хельсинкских соглашениях право на свободу собраний, шествий и митингов, которое у нас не соблюдается? И есть ли перспектива вынудить теперешнюю власть соблюдать статью 31 Конституции России? И кто-то за эти нарушения понес ответственность?

Михаил Соколов: Людмила Михайловна, Вы, как участник всех демонстраций 31 числа на Триумфальной площади, должны, наверное, отвечать.

Людмила Алексеева: Там нет прямого пункта о демонстрациях. Но жизнь-то идет, и Хельсинкская группа была создана в расчете на гуманитарные статьи Хельсинкских соглашений, потому что у нас не хватало другой опорной юридической базы. А сейчас у нас есть Конституция, в которой есть 31 статья. И Хельсинкская группа, хоть она и продолжает называться Московской Хельсинкской группой, ну, просто традиционно ее под этим названием, слава Богу, 35 лет знают, но сейчас мы опираемся не только на гуманитарные статьи Хельсинкских соглашений, но и на нашу Конституцию, и на все международные соглашения в области прав человека, которые подписала Россия. В частности, на Европейскую конвенцию. И мы совсем не ограничиваемся только статьями Хельсинкских соглашений, как нам это приходилось делать.

Юрий Орлов: И не только это, Людмила Михайловна. Кроме Хельсинкских соглашений существуют же и дополнительные соглашения. Копенгагенские соглашения, по-моему, прямо обязывают государства соблюдать эти свободы.

Людмила Алексеева: Вы совершенно правы. Тем не менее, самое главное – теперь у нас есть Конституция.

Михаил Соколов: Которая, правда, нарушается. Как нарушалась и сталинская Конституция. Но Юрий Федорович в своих мемуарах напоминает, что создание Хельсинкской группы было действием антиконституционным, поскольку все организации должны были подчиняться руководящей роли партии в Советском Союзе.

Юрий Орлов: Да, это было записано в Конституции.

Людмила Алексеева: Поэтому мы и опирались на Хельсинкское соглашение, что у нас была такая Конституция. А сейчас у нас приличная Конституция.

Михаил Соколов: Но практика-то какая!.. Кстати, слушатели интересуются: «Как вы относитесь к объявленному Путиным созданию «Общероссийского народного фронта»?». Не похоже ли это на очередное издание блока коммунистов и беспартийных?

Людмила Алексеева: Очень даже похоже. И как все, что создается «народное» из Кремля, это будет не настоящее движение, а муляж, как «Наши», как «Молодая гвардия» и так далее.

Юрий Орлов: А я думаю, что идея названия «Народный фронт» пришла в голову потому, что комбинация «народный фронт» популярна в Западной Европе. Народный фронт почти пришел к власти в 30-ые годы.

Михаил Соколов: Во Франции. Правда, под лозунгом «народного фронта» захватывали власть коммунисты после Второй мировой войны, когда они создавали широкие коалиции, загоняли всех в одно стойло, а потом объявляли себя властью.

Юрий Орлов: И до Второй мировой войны.

Людмила Алексеева: Идеологические советники Владимира Владимировича Путина ничего нового придумать не могут. Это или блок коммунистов и беспартийных, или «народный фронт», что тоже эксплуатировалось и в 20-ые, и в 30-ые годы. А самое главное – какой «народный фронт», который создается из Кремля? «Народный фронт» – это то, что снизу создается.

Юрий Орлов: Для меня это очень странное явление. «Народный фронт» против чего-либо.

Людмила Алексеева: В поддержку «Единой России», лидер которой – Владимир Владимирович Путин.

Михаил Соколов: В поддержку существующего строя – это же понятно.

Юрий Орлов: Таких «народных фронтов», на самом деле, не было в истории.

Михаил Соколов: У нацистов была программа унификации, когда они все общественные организации загоняли в одну профессиональную структуру. У них был Трудовой фронт во главе с Леем, были имперские палаты по делам искусств и так далее. То есть что-то вспоминается не очень хорошее.

Людмила Алексеева: Вот именно – не очень хорошее.

Михаил Соколов: Вадим из Москвы, пожалуйста.

Слушатель: Выражая восхищение и благодарность нашим правозащитникам, и прежде всего – Людмиле Михайловне, мне хотелось бы выразить и удивление, и даже возмущение равнодушием и глухотой наших правозащитников к проблемам правозащитного движения в других странах. Я никогда не слышал, чтобы наши правозащитники осудили бы преступления Саддама Хусейна. Сейчас сирийский режим давит танками мирных людей, уже и «Свобода» передала, что сотни погибших, «Аль-Джазира» передает, что кровь льется, арестованных полно, но наши правозащитники глухи. Они хотят, чтобы их поддерживали на Западе, но если вы не поддерживаете других, которые действительно нуждаются в вашей поддержке, ни одного заявления...

Михаил Соколов: Вадим, мы вас поняли. Конструктивная критика.

Людмила Алексеева: Да, конструктивная критика. Но столько несправедливости в мире и столько нарушений прав человека в Китае, режим Хусейна и во многих других странах, что если мы будем делать заявления по каждому поводу... Мы знаем, что эти заявления, к сожалению, никому ничем не помогут. А выразить свое возмущение... Поверьте, я так же возмущена, как и Вы, и я разделяю Ваши чувства.

Михаил Соколов: Людмила Михайловна, ведь у Вас на юбилейной конференции, которая будет в ближайшие дни, проблемы ближайших к России стран будут обсуждаться. Например, в Средней Азии, где нарушения прав человека очень серьезные.

Людмила Алексеева: Потому что Советский Союз распался, и это самостоятельные государства. Но связи между правозащитниками этих стран не распались. Мы знаем друг друга, мы поддерживаем друг друга, реально поддерживаем там, где можно, например в Белоруссии. Ну, мы должны быть вместе, потому что мы – зона русского языка. Когда им готовы помочь из Нидерландов или из Великобритании, готовы прислать тренеров образовательные программы проводить, информационные и так далее, они говорят: «А нельзя по-русски?». Там многие не знают иностранных языков. А мы можем общаться. Поэтому это наша кровная обязанность. И вот здесь мы стараемся помочь всем, чем можем, и тут наша совесть, как говорится, чиста.

Юрий Орлов: И в рамках Хельсинкской федерации по правам человека Московская Хельсинкская группа участвовала в осуждении нарушений прав человека в других странах, но только в районе действия Хельсинкских соглашений, и очень активно участвовала.

Михаил Соколов: Тут одна тема возникла интересная. Гарри Каспаров активно выступает в Соединенных Штатах за введение визовых санкций в отношении чиновников России, причастных к коррупции и нарушениям прав и свобод граждан, он встречается с конгрессменами и так далее. Как вы относитесь к этой инициативе?

Людмила Алексеева: А почему она принадлежит Каспарову?

Михаил Соколов: Он сейчас ведет активные переговоры.

Людмила Алексеева: Ну, мы очень рады. Мы тоже ведем.

Михаил Соколов: Вы «за»?

Людмила Алексеева: Рабочая группа по делу Магнитского была...

Юрий Орлов: По поводу Лукашенко мы выступали все время.

Людмила Алексеева: Я очень рада, что Гарри Кимович в этом отношении вместе с нами, но это отнюдь не его инициатива. Сенатор Кардин, прежде чем выступать в Конгрессе, разговаривал со мной по телефону и спрашивал, как мы к этому относимся. Мы обращались к ним и говорили о том, что мы благодарны Западу за помощь в деле Магнитского. Так что в этом отношении мы абсолютно едины, и даже опередили по времени.

Михаил Соколов: То есть реально добиться таких решений?

Юрий Орлов: Реально. Это ведь временные решения всегда, как наказание, например, за арест или за содержание в ужасных условиях и так далее, за избиения, за физические атаки на правозащитников. И мы это будем обсуждать 12 числа.

Михаил Соколов: Анатолий из Москвы пишет: «Вопрос уважаемым гостям: кто-нибудь вступится за Навального? Не вступались заранее за Политковскую и за Юшенкова. Правозащитники, защитите еще живого человека!».

Людмила Алексеева: А что значит «еще живого»? Я надеюсь, он и будет...

Михаил Соколов: А вдруг посадят? Дело возбудили. Человек проявлял большую политическую активность в последнее время.

Людмила Алексеева: Я должна сказать, что сажают, и несправедливо сажают каждый день невероятное количество людей. Просто Навальный известный, и может быть, именно поэтому он меньше нуждается в нашей помощи, чем те, про кого не знают. Мне сегодня приносили заявления про Мысина. Я первый раз слышала. Вот если ему не помочь, ему никто не поможет. 

К Навальному, конечно, мы присоединимся, но я надеюсь, что не мы одни будем защищать Навального. И именно потому, что несправедливости очень много и всех, к сожалению, у нашей группы нет возможностей защищать, я приняла чисто формальный признак, но, тем не менее, как-то объясняющей мне самой, когда надо действовать, а когда можно... Мы помогаем тем людям, которые обращаются за помощью в Московскую Хельсинкскую группу. Навальный не обращался.

Юрий Орлов: Прежде всего помогаем.

Людмила Алексеева: Вот у этих, я считаю, мы обязаны разобраться в деле и начать помогать. А остальным – некоторым помогаем, а некоторым... Мы – совсем небольшая организация. Думают, что мы в состоянии отстоять права всех 140 миллионов, которые живут в нашей стране?..

Михаил Соколов: 140 миллионов тоже отстаивают свои права.

Юрий Владимирович из Волгоградской области, здравствуйте.

Слушатель: Здравствуйте. Как вы думаете, не смотрит ли после крушения Советского Союза Запад на вас, как на отработанный материал?

Юрий Орлов: Нет, не смотрит. А в каком смысле?

Михаил Соколов: Вот Александр пишет, что «Запад относится к правозащитникам как к своим марионеткам». Есть же такое мнение в России постсоветское. Уж 20 лет прошло, а мозги все засорены.

Людмила Алексеева: Вот именно! И Владимир Владимирович Путин говорит «шакалят около посольств». У них свое мнение о правозащитниках, а у нас свое мнение о тех, кто так говорит.

Юрий Орлов: Мы защищаем правозащитные статьи Хельсинкских соглашений. И в этом смысле мы действуем в пользу идей Леонида Ильича Брежнева – такой был генеральный секретарь.

Михаил Соколов: Вот ругает его Александр: «Дали легальную возможность вмешиваться в дела Советского Союза, подписав Хельсинкское соглашение». Так что наши сталинисты, которые иногда нам пишут, они и Брежневым не довольны, как видите. Чуть-чуть пресс ослабил... Вот Юрию Федоровичу Орлову при Брежневе 7 лет лагерей и 5 еще ссылки дали, а все равно не довольны сталинисты.

Юрий Федорович, Вы во время войны работали на военном заводе, были на фронте. Сегодня мы разговариваем уже 10 мая, а дискуссий было много в последние дни. 

Что Вы думаете о возможности десталинизации победы, как отделить Сталина от даты 9 мая?

Юрий Орлов: Я не думаю, что надо полностью отделять. Это историческое явление.

Людмила Алексеева: Но у нас говорят так: «Благодаря Сталину мы победили».

Юрий Орлов: Народ победил, конечно, и об этом в нашем полку говорили даже в то время, что не Сталин один, так офицеры говорили.

Людмила Алексеева: Между собой, конечно, а не на собрании.

Юрий Орлов: Конечно. Это победа народа, а не победа отдельно взятого командира. Но отделять полностью невозможно. Это историческая фигура, историческое явление. Я не думаю, что это серьезный вопрос.

Михаил Соколов: А Вам не кажется, что сегодняшний режим – это в некотором смысле пародия на тот режим, при котором Вы жили, выросли, прошла ваша молодость? «Виртуальный сталинизм».

Юрий Орлов: Все-таки режим после смерти Сталина был радикально лучше, чем сталинский режим.

Михаил Соколов: Но ведь сажал!

Юрий Орлов: Сажали за открытие рта, а при Сталине сажали за то, что понадобилась твоя мебель соседу.

Людмила Алексеева: А еще сажали потому, что государству была нужна дармовая рабочая сила для произведения грандиозных замыслов этого «успешного менеджера». И пускай люди гибнут, как собаки, при этом.

Юрий Орлов: Но это была не чисто сталинская идея. Там был и Троцкий с такой же идеей.

Людмила Алексеева: Но осуществил ее Сталин.

Беседовал Михаил Соколов, радио «Свобода»
http://www.svobodanews.ru/content/transcript/24093764.html
Мы помним
Памяти Галины Старовойтовой

17 мая 2011 года исполняется 65 лет со дня рождения ученого и политика Галины Васильевны Старовойтовой. Ей принадлежит неоценимая роль в развитии демократического движения России. Она стала одной из первых жертв террора фашистского подполья.

Галина Старовойтова последовательно и убеждено отстаивала идею люстрации – запрета занимать государственные должности для тех, кто был активным функционером тоталитарного режима и репрессивных органов. Она ясно и четко предвидела опасность насыщения посткоммунической власти выходцами из спецслужб, возвращения к националистической государственной идеологии, цензуре и преследованию инакомыслящих. В эйфории демократических перемен ее предложения не нашли широкой поддержки. А для врагов демократии Старовойтова была главным врагом. 

Именно атмосфера безнаказанной травли сторонников демократии и противников войны в Чечне, скрытое попустительство в отношении профашистских сил, создание спецслужбами тайных отрядов киллеров породили атмосферу, в которой стало возможным злодейское убийство Галины Васильевны. Из этой трагедии общество не сделало никаких выводов – и в последующие годы нашу страну буквально охватила эпидемия политических убийств. 

Сегодня мы вынуждены вновь начинать борьбу за движение России к свободе и демократии, против угрозы фашизации. 

Очень жаль, что с нами нет Галины Старовойтовой. Ее политическая мудрость, ее воля и принципиальность, ее вера в демократические идеалы необходимы российскому обществу сегодня так же, как и два десятилетия назад.

Лев Пономарев, Глеб Якунин, сопредседатели 

движения «Демократическая Россия» в 90-е годы
К юбилею Галины Старовойтовой

17 мая 2011 года исполнилось бы 65 лет Галине Васильевне Старовойтовой. Есть что-то нездоровое в том, что память о выдающихся людях с пугающей постоянностью закрепляют политические убийства.

«Галина Васильевна Старовойтова – ученый, правозащитник, народный депутат СССР, РСФСР, депутат Госдумы РФ, советник Президента России, председатель партии «Демократическая Россия». Погибла 20 ноября 1998 года в результате террористического акта от рук наемных убийц», – такой текст нанесен на памятник в сквере на углу Суворовского проспекта и улицы Моисеенко, который и назван именем Старовойтовой.

Галина Васильевна известна в нескольких ипостасях. Оставив Ленинградский военно-механический институт после третьего курса она отправилась изучать психологию в ЛГУ и стала своего рода революционером: это был первый выпуск психологов. Окончив университет в 1971 году, она получила экзотическую по тем временам специальность социопсихолога и работала инженером-социологом на заводе «Красная заря» и в Ленинградском ЦНИИ технологии судостроения.

Неожиданная этнография

Стать психиатром у Галины Васильевны не получилось: она сдала специальность на «пятерку», подготовившись по воспоминаниям очевидцев, за пять дней, но в аспирантуру ее не взяли. Тогда она стала аспиранткой Института этнографии АН СССР, и с этого момента начала заниматься вопросами национальных отношений. «Проблемы этносоциологии и иноэтнические группы в современном городе» – так звучала тема диссертации. В советском интернациональном единстве Старовойтова вдруг обнаружила иноэтнические группы – и не в национальных республиках, а в городе.

Она стала апологетом национальной самобытности и рассматривала нацию-этнос «в качестве естественного эмбриона будущего гражданского общества». Полевые экспедиции на Кавказе давали богатый материал об уникальности каждого народа, которая не исчезает от смены обычаев, и о межнациональной напряженности между грузинами и абхазами, армянами и азербайджанцами. Перед трагедией в Нагорном Карабахе она написала письмо в ЦК, пытаясь предупредить социальный взрыв.

Давать ли народу право на самоопределение? Этот вопрос заботил Галину Васильевну с 70-х годов, и она считала неправильным избирательный подход ООН. В конце концов, она сформулировала свою концепцию: если в обществе права человека нарушаются по национальному признаку, значит, народу следует жить отдельно, если такого нарушения нет, то нации могут сосуществовать в одном государстве.

Шли на выборы

В 80-е годы чудаки, читай: специалисты в непривычных советской науке областях, стали востребованными. Кто-то же должен был разбираться в реальности, столкновение с которой стало неожиданным: неожиданные национальные конфликты, неожиданный экономический кризис... Появились выборы, и политика стала способом решения насущных проблем.

В 1989 году Галина Старовойтова стала народным депутатом от Армении, набрав 75,1% голосов. С 1990 года – народный депутат РСФСР. Тогда же она вошла в Комитет Верховного совета РСФСР по правам человека. В 1991-92 годах занимала пост советника президента по межнациональным вопросам. 

Демократическая ориентация Старовойтовой была очевидна. Она работала в гайдаровском Институте экономических проблем переходного периода, занимаясь этнополитическими проблемами. В 1995 году возглавила вместе с Глебом Якуниным и Львом Пономаревым объединение «Демократическая Россия – свободные профсоюзы». Партию «Демократическая Россия» возглавляла с 1998 года.

По партийным спискам Галина Васильевна в Государственную Думу не баллотировалась: только по одномандатным округам. В 1998 году она готовилась избираться в Законодательное собрание Петербурга.

Депутат реальных дел

Как и в случае с Карабахом, Старовойтова предупреждала: Дагестан опасный регион, там вот-вот рванет. Рвануло уже после ее смерти.

Национальные конфликты не были единственной сферой деятельности депутата. В ситуации мучительной Чеченской войны она вместе с журналистами участвовала в освобождении российских военнопленных, разрабатывала закон о введении альтернативной гражданской службы и вместе с «Солдатскими матерями» добилась независимой медицинской комиссии для призывников.

Старовойтова потребовала отчета от губернатора Петербурга Владимира Яковлева по освоению кредита на реконструкцию исторического центра Санкт-Петербурга. Она добилась, чтобы из 200 миллионов рублей, выделенных РАО ВСМ хотя бы 50 были направлены на восстановление размытой линии метро.

Галина Васильевна известна как сторонница люстрации. В 1992 году она предложила проект закона о профессиональных ограничениях для силовиков и сотрудников партаппарата КПСС.

Убийство

20 ноября 1998 года Галина Старовойтова вернулась в Питер. В аэропорту ее встретил помощник Руслан Линьков, вместе с которым они поехали к ней домой, на канал Грибоедова. В парадной перед самой квартирой их обстреляли. Галина Васильевна скончалась на месте, а Линьков выжил.

После многолетнего следствия в 2005 году суд вынес обвинительные приговоры исполнителям. Юрий Колчин, бывший прапорщик ГРУ, руководивший действиями килеров, отправился в колонию на 20 лет, а стрелявший Виталий Акиншин – на 23,5 года. Заказчики убийства найдены не были.

Однако в 2009 году дело получило новый ход: в Петербурге был задержан Михаил Глущенко, бывший депутат ЛДПР, который подозревается в организации как убийства Старовойтовой, так и Вячеслава Шевченко и Юрия Зорина на Кипре в 2004 году. Народная молва приписывает Глущенко связь с «тамбовскими» и «беляевскими». Жил в Испании, говорят, скрывался от закона.

Убийцы в ходе следствия показывали, что база для подготовки покушения находилась в приемной Глущенко. Кроме того, о причастности Глущенко к делу Старовойтовой заявил и Юрий Колчин. Впоследствии Глущенко признался, что причастен и к убийству Павла Капыша, руководителя Балтийской финнсово-промышленной группы. в 1999 году.

Сестра покойной Ольга Старовойтова и Руслан Линьков считают Глущенко посредником, а не истинным заказчиком убийства Галины Васильевны.

Дарья Костромина, Медиа-группа «Шум», 

http://shuum.ru/articles/590?for_print=1
Выступления и заявления
В защиту Олега Орлова

Заявление общественности

Близится к завершению судебный процесс по делу Олега Орлова, которого руководитель Чеченской республики Рамзан Кадыров обвиняет в клевете. Остались прения сторон и затем – приговор. Именно приговор, так как дело не гражданское, а уголовное. Орлову грозит наказание до 3-х лет лишения свободы.

Рамзан Кадыров признан потерпевшим, так как Олег Орлов возложил на него политическую ответственность за похищение и убийство в Чечне правозащитницы Натальи Эстемировой. Кадыров с удовольствием принимает лавры строителя республики, но не желает отвечать за террор и преступления, творящиеся каждодневно в руководимом им регионе. 

Снимая с себя ответственность за произвол и беззаконие, Рамзан Кадыров пытается заткнуть рот тем, кто критикует его деятельность или пытается помочь жертвам его режима. 

К сожалению, Олег Орлов не первый в этом списке и, вероятно, не последний. 

Мы не сомневаемся, что час правосудия наступит и для Рамзана Кадырова, но мы не хотим, чтобы дорога к справедливости была отмечена трагедиями и изломанными судьбами ни в чем не повинных людей.

Мы убеждены, что единственно возможным справедливым приговором по делу Олега Орлова может быть только его полное оправдание!

Мы призываем присоединиться к нашему протесту всех, кому небезразличны свобода, демократия и права человека!

Подписали: Людмила Алексеева, председатель МХГ, Фонд «В защиту прав заключенных»; Валерий Борщев, член МХГ, Фонд «Социальное партнерство»; Юрий Вдовин, «Гражданский контроль», член Правозащитного Совета Санкт-Петербурга; Борис Вишневский, член бюро партии «Яблоко», обозреватель «Новой газеты»; Лидия Графова, «Форум переселенческих организаций»; Борис Золотухин, член МХГ; Нина Катерли, член ПЕН-центра (Санкт-Петербург); Сергей Ковалев, Общественная комиссия по наследию А.Д. Сахарова; Александр Подрабинек, журналист; Лев Пономарев, Общероссийское движение «За права человека»; Юрий Самодуров, куратор выставочных проектов, сотрудник ГЦСИ; Эрнст Черный, Общественный комитет защиты ученых; Лилия Шибанова, Ассоциация «Голос»; адвокат Юрий Шмидт, член Правозащитного Совета Санкт-Петербурга; священник Глеб Якунин, Комитет в защиту свободы совести, член МХГ; Владимир Шаклеин, Межрегиональный центр прав человека (Екатеринбург); Зарема Гасанова, журналист, Лондон; Сергей Вальков, «Ивановское областное общество прав человека»; Вади Постников, правозащитник, журналист, Тюмень; Татьяна Рудакова, «Матери в защиту прав задержанных, подследственных и осужденных», Краснодар; Петр Матейкин, правозащитник, Абакан, Республика Хакасия; Василий Гуслянников, председатель Правления общественной организации «Мордовский республиканский правозащитный центр»; Светлана Исаева, ДРОО «Матери Дагестана за права человека»; Валерий Хатажуков, председатель Кабардино-Балкарского Правозащитного Центра; Ника Давыдовская, председатель Новгородской региональной общественной организации «Региональный центр прав человека»; Михаил Чесалин, руководитель Калининградской РОО «Правозащитный центр», депутат Калининградской областной Думы; Татьяна Котляр, депутат Обнинского городского Собрания; Лариса Фефилова, Фонд «В защиту прав заключенных», Ижевск; Надежда Раднаева, юрист, Москва; Евгений Ихлов, журналист, Москва; Елена Гришина, Центр общественной информации, Москва и многие другие

Сбор подписей продолжается по ссылке 

http://zaprava.ru/index.php?option=com_petitions&view=petition&id=105
Об инцидентах, произошедших 9 мая во Львове, и о российских реалиях
Заявление Московского бюро по правам человека
Празднование Дня победы во Львове обернулось ожесточенными столкновениями, чуть ли не побоищем в городе между ветеранами войны и украинскими националистами. Как ни печально, эти события можно было ожидать; более того, грандиозный скандал стал закономерным итогом развития политической ситуации в Украине за последнее десятилетие.
Давно имеющее место противостояние обусловлено двумя главными обстоятельствами. Одно из них носит объективный характер и связано со сложными историческими коллизиями в истории Западной Украины. Именно в Западной Украине с наибольшей силой проявился коллаборационизм с нацистскими оккупантами, под эгидой СС была создана дивизия «Галичина». Коллаборационисты убили огромное число евреев, на их руках кровь советских партизан, многих мирных граждан. С другой стороны, перед началом войны западные украинцы пережили немало страданий, тысячами отправлялись в концлагеря советскими властями, которые на многие десятилетия стали отождествляться в сознании «западенцев» с Россией.
Противостояние длится уже давно, и здесь требовалось особое умение властей, чрезвычайно гибкий и мудрый подход, чтобы объединить, примирить нацию и достойно выйти из многолетнего кризиса. К сожалению, на этом пути мало что было сделано. Мы являлись свидетелями того, как возводились памятники оуновцам, как присваивали звание героя Украины Степану Бандере, а потом это решение дезавуировалось. В течение многих лет функционировали антисемитские и антироссийские организации. Расизм, шовинизм, антироссийская истерика на Украине лишь возрастали. Судорожные непродуманные акции властей лишь раскачивали лодку общественного спокойствия.
Беспорядки сопровождали празднование 9 мая каждый год, но в этом году события приобрели массовый, а потому особо опасный характер. И опять ни власти Львова, ни республиканские украинские власти не сделали практически ничего, чтобы их предотвратить. Над зданием городской администрации была вывешена символика, воспринятая однозначно как советская. Закон об официальном поднятии 9 мая Знамен Победы вместе с государственным флагом Украины, который должен был подписать президент В. Янукович, так и остался неподписанным. Участники шествий имели при себе травматическое оружие, которое применялось и привело к ранениям. Полиция бездействовала.
Весь мир облетели кадры, на которых националисты срывают георгиевские ленточки с ветеранов. Спустя шестьдесят шесть лет после окончания II-ой Мировой войны иначе, чем национальным позором Украины эти события назвать нельзя.
Но посмотрим в зеркало на самих себя. К величайшему сожалению, развитие событий в России не может служить позитивным примером для Украины.
Приходится признать, что в нашей стране, понесшей в борьбе с нацизмом огромные жертвы, до сих пор у части общества находит понимание и поддержку человеконенавистническая идеология. В России открыто действуют группировки национал-радикалов, у которых национализм сводится к простейшей формулировке – убивать всех «нерусских».
Почему в стране, победившей нацизм, возможны такие явления? Еще не искоренены психологические, экономические, социальные последствия десятков лет коммунистического режима. Объективные проблемы экономики, последствия распада СССР, гигантский уровень коррупции, несовершенство законодательства, имущественное расслоение людей, слабость демократического движения и либеральных партий, антифашистских организаций, недостаточная поддержка культуры, науки и просвещения… Нерешенные проблемы способствуют пробуждению самых низменных проявлений национальной ненависти, желанию «сильной руки» и, как следствие, формированию молодежных радикальных группировок крайне правого толка. Пиком националистической активности стали трагические события 11 декабря 2010 г. на Манежной площади, когда сотни футбольных фанатов устроили погромы. Это была гремучая смесь этнофобии и социального протеста.
Несмотря на то, что значительно чаще стали выносить судебные приговоры по делам, связанным с национальной рознью, вызывает недоумение, почему один из участников погромов на Манежной площади, избивший кавказца, получил условный приговор, т.е. фактически не понес наказания. Почти не обращается внимания на сотни книг, брошюр, газет самого отвратительного античеловеческого толка, свободно распространяемых в стране. Прокуратура Москвы не нашла мотивов национальной розни в «Протоколах сионских мудрецов» – давным-давно признанных антисемитской фальшивкой. Более того, даже официальные чиновники, несущие долю ответственности за национальные отношения в стране, миграционную политику порой позволяют себе расистские высказывания, – как, например, бывший пресс-секретарь Федеральной миграционной службы (ФМС) Константин Полторанин.
Немало мешает эффективной борьбе с неонацизмом и агрессивной ксенофобией отсутствие соответствующего просвещения, подлинной политической дискуссии, соревновательности политических партий, «карманное» правосудие. Все это служит не воспитанию человека в духе уважения к другому, а наоборот, подогревает этнофобию, замешанную на пещерном невежестве, предрассудках.
Мы плохо заботимся и о своих ветеранах войны. Житель села Елань-Колено Воронежской области Василий Засорин в канун Дня Победы отправил свои ордена и медали главе правительства. Награжденный орденом Красной Звезды, орденом Отечественной войны, медалью «За отвагу», медалью «За взятие Кенигсберга», медалью «За победу над Германией» ветеран последние 50 лет проживает в обветшалом домишке, в котором нет ни воды, ни газа, ни отопления, ни канализации. Это один из красноречивых примеров невнимания, неуважения, забвения по отношению к Солдатам Победы.
Чтобы не допустить развития событий по самому худшему сценарию, необходимо всему обществу – властям, общественности, правозащитникам – противостоять неонацизму, ксенофобии, нетерпимости, заложить в российское общество ростки уважения к личности, государству, труду, праву. И делать это должна Россия вместе с Украиной, с другими республиками СНГ.
Только тогда мы будем достойны памяти миллионов солдат, отдавших свои жизни на фронтах Великой Отечественной войны, ради нас с вами.

Московское бюро по правам человека
В регионах
Ходорковский и Лебедев – узники совести

После того, как Мосгорсуд 24 мая 2011 года оставил в силе обвинительный приговор, вынесенный Михаилу Ходорковскому и Платону Лебедеву за отмывание денег, Международная Амнистия назвала обоих российских бизнесменов узниками совести.

Мосгорсуд сократил сроки наказания с 14 лет лишения свободы до 13, но при этом проигнорировал серьезные процессуальные нарушения, которыми сопровождалось уголовное разбирательство по данному делу с начала следствия.

«Независимо от того, в чем были или не были виноваты Михаил Ходорковский и Платон Лебедев в первом деле против них, сейчас уже нет никаких сомнений, что второй процесс происходил с грубейшими нарушениями и имел политическую подоплеку», – сказала директор Международной Амнистии по Европе и Центральной Азии Никола Дакворт.

«Вот уже несколько лет мы видим, что эти два человека оказались между жерновами судебной системы, решающей не юридические, а политические вопросы. Сегодняшний вердикт ясно показал, что российские суды низших инстанций не могут – или не хотят – обеспечивать правосудие в их деле».

«Верховный суд – это последняя из возможных надежд на правосудие. Обвинительный приговор должен был отменен, а Михаил Ходорковский и Платон Лебедев — отпущены на свободу, как только отбудут свои текущие сроки наказания».

Когда 27 декабря 2010 года суд вынес двоим бизнесменам обвинительный приговор, Международная Амнистия выразила глубокую озабоченность тем, какой для этого был выбран момент, тем, что адвокатов и свидетелей притесняли, а также тем, что разбирательство сопровождалось процессуальными нарушениями (речь идет, помимо прочего, об исключении из рассмотрения доказательств, которые могли бы оправдать подсудимых, и о том, что им было отказано в праве вызывать свидетелей и проводить перекрестный допрос).

Организация высказала сомнения в правомерности приговора и призвала следующую кассационную инстанцию отменить его.

«Тот факт, что при рассмотрении апелляции суд проигнорировал фундаментальные нарушения, допущенные на втором процессе, а также тот факт, что Михаил Ходорковский и Платон Лебедев уже провели восемь лет за решеткой по мало отличающимся обвинениям, наводят на мысль, что второй обвинительный приговор выносился лишь по политическим причинам, связанным исключительно с личностями подсудимых, – добавила Никола Дакворт. – Михаила Ходорковского и Платона Лебедева необходимо отпустить на свободу после того, как они отбудут свои текущие сроки наказания, соответственно, 25 октября и 2 июля
Международная Амнистия
Институту Уполномоченного по правам человека в Прикамье – 10 лет

Краткая историческая справка к 10-летию института 

25 апреля 2011 года в Перми в актовом зале Семнадцатого арбитражного апелляционного суда состоялся торжественный вечер, посвященный 10-летию института Уполномоченного по правам человека в Прикамье.

С февраля 1997 года Федеральным Конституционным Законом «Об Уполномоченном по правам человека в Российской Федерации» субъектам Российской Федерации предоставлено право создания независимых государственных институтов по взаимодействию человека и государства. 

24 ноября 2000 года Законодательным Собранием Пермской области был принят Закон Пермской области «Об Уполномоченном по правам человека в Пермской области». Закон был подписан губернатором Г.В. Игумновым 9 декабря 2000 года.

Первый Уполномоченный по правам человека в Пермской области Матвеев Сергей Николаевич вступил в должность 22 марта 2001 года. 

Одним из важнейших достижений первого Уполномоченного было создание системы взаимодействия с органами государственной власти, Законодательным собранием и администрацией Пермской области. Так, были заключены соглашения о сотрудничестве с Прокуратурой Пермской области, Главным управлением Федеральной службы исполнения наказаний по Пермской области и Главным управлением внутренних дел по Пермской области. 

После объединения двух субъектов Российской Федерации и образования нового – Пермского края, Уполномоченным по правам человека в Пермском крае в 2007 году была назначена Марголина Татьяна Ивановна, которая в то время была Уполномоченным по правам человека в Пермской области с января 2005 года.

За годы становления и развития института Уполномоченного по правам человека в Прикамье удалось:

– организовать деловое сотрудничество и взаимодействие по восстановлению нарушенных прав граждан с органами государственного надзора и контроля.

– Создать систему государственного реагирования на рекомендации Уполномоченного через принятие постановлений Законодательного собрания и спецдокладов, планов Правительства Пермского края по выполнению рекомендаций Уполномоченного, планов с отдельными ведомствами, например, создан совместный план с ГУВД по Пермскому краю.

– Законодательная инициатива Уполномоченного позволяет вносить изменения в региональное законодательство в области прав человека.

– С 2007 года действует государственная приемная Уполномоченного в Коми-Пермяцком округе.

– Выделение приоритета по защите прав детей позволило создать институт Уполномоченного по правам ребенка в Пермском крае, проводить ежегодный мониторинг соблюдения прав детей. 

– Создана система международного сотрудничества в сфере защиты прав человека. Так, партнерами Уполномоченного являются органы Организации Объединенных Наций в Российской Федерации, Управление Верховного Комиссара ООН по делам беженцев в Российской Федерации, ЮНИСЕФ, Европейский суд по правам человека, Всемирный банк реконструкции и развития, Фонд Конрада Адэнауэра (Германия), Немецкий культурный центр им. Гете в России, Британское Генеральное консульство в Екатеринбурге, Германо-Российский Форум и др.

– Уполномоченный по правам человека в Прикамье стал центром поддержки, взаимодействия и развития институтов гражданского общества в Пермском крае, коммуникативной площадкой для гражданских институтов.

Созданный институт доказал свою востребованность. Обращаемость к Уполномоченному возросла с 848 человек в 2001 году до 7726 в 2010 году. Он является реальным институтом посредничества между людьми и властью.

Алексей Бурков, аппарат Уполномоченного по правам человека в Пермском крае

Обсуждаются проблемы ЖКХ
27 апреля 2011 года в Москве в Независимом пресс-центре в рамках постоянно действующего «круглого стола» «Наша Москва» прошла дискуссия на тему «Взаимоотношения граждан и управляющих организаций в сфере ЖКХ: проблемы и пути решения».

Как отмечают эксперты, жители многоквартирных домов при взаимодействии с управляющими организациями сталкиваются сегодня с многочисленными проблемами и аферами, не имея при этом должного опыта и навыков для контроля за деятельностью этих организаций. В связи с этим участники постоянно действующего «круглого стола» «Наша Москва» представили свои предложения по упорядочению взаимоотношений граждан и Управляющих организаций в целях наведения порядка в сфере ЖКХ.

На «круглом столе» выступили Сергей Удальцов (координатор Московского совета), Дмитрий Катаев (сопредседатель движения «Жилищная солидарность»), Вячеслав Гуменюк (советник Уполномоченного по правам человека в Москве), Алексей Подчуфаров (движение Московский совет, эксперт в сфере ЖКХ), Татьяна Варская («Жилищная солидарность»), Александр Лошаков (член правления ТСЖ «МЖК Кожухово»), Артур Александров (ТСЖ «Цюрупы, 8»), Валерий Поздняков (главный редактор журнала «Реформа ЖКХ: теория, практика, рекомендации экспертов») и другие.

Открывая заседание, координатор Московского совета Сергей Удальцов сказал, что тема «круглого стола» выбрана не случайно. На сегодня она крайне актуальна, вызывает массу проблем и вопросов у жителей, кроме того, в этой сфере существуют и мошеннические действия и аферы. На заседание были приглашены эксперты, хорошо знающие тему, чтобы решить, каким образом можно было бы оптимизировать процесс управления многоквартирными домами и сделать жизнь граждан более комфортной.

После вступительной части слово было предоставлено сопредседателю движения «Жилищная солидарность» Дмитрию Катаеву. В своем выступлении он рассказал о том, что в настоящий момент московской общественностью инициирована кампания под названием «Где деньги, ДЕЗ?» В рамках этой кампании активисты намерены выяснить, сколько управляющих организаций опубликовали отчеты о своей деятельности, что в настоящий момент является обязательным. По данным Катаева, отчеты подготовили только порядка трети управляющих организаций. Такое положение дел никак не может устроить общественность, поэтому Катаев призвал представителей общественных и политических организаций вести разъяснительную работу среди граждан, подвигнуть их к тому, чтобы они требовали предоставление таких отчетов.

Советник Уполномоченного по правам человека в Москве Вячеслав Гуменюк рассказал историю создания управляющих организаций, которые возникли в 2006 году, и тогда темпы их создания даже превышали темпы, с которыми навязывались жителям фальшивые ТСЖ. И в этом случае из-за спешки собрания собственников проходили с большими нарушениями. Главной опасностью власти считали возможность утечки средств (а в данной отрасли крутятся колоссальные суммы) в чужие руки. Кроме того, управляющие организации имеют определенные возможности влиять на процесс выборов, и этот факт власть учитывала, навязывая жителям своих ставленников. Таким образом, управление домами стало переходить в криминальные руки родственников и знакомых работников ГУ ИСов и районных управ. А властные структуры призывали жителей голосовать «за» родные ДЕЗы. В настоящий момент, благодаря усилиям Уполномоченного по правам человека в Москве Александра Музыкантского, возбуждено более 75 уголовных дел по фактам создания фальшивых ТСЖ и УО, но только одно из этих дел на сегодня доведено до суда – и то по факту создания фальшивого ТСЖ. Связано это с тем, что правоохранительные и судебные органы, ссылаясь на постановление Верховного суда, не считают протоколы общих собраний официальным документом, а кроме того, достаточно трудно доказать сговор и умысел в этом вопросе, поскольку в принятие решений втянуто большое количество организаций.

После таких достаточно общих выступлений, была предоставлена возможность выступить тем, кто непосредственно на местах занимается вопросами управления многоквартирными домами. И эти выступления буквально перевернули стереотипы, бытующие как среди простых жителей, так и представителей общественных организаций – факт примечательный, на который общественности стоило бы обратить внимание.

В этой связи хотелось бы отметить выступление сопредседателя фонда «Созидание» Татьяны Варской, которая обратила внимание присутствующих на те опасные тенденции, которые возникли и влияют на проблемы, связанные с управлением домами сегодня. Она, в частности, сказала, что сфера ЖКХ продолжает криминализироваться, так как чиновники хорошо умеют приспосабливаться к реалиям жизни. Подрядные организации, тесно с ними связанные, получают дома в управление, причем делают это нагло, путем подлогов и махинаций, как это произошло в Пресненском районе, когда 350 домов было передано из ГУП ДЭЗ в ООО «ДЕЗ». Зачастую в состав этих новоявленных УО входят силовики или их родственники, что затрудняет проверки их деятельности со стороны прокуратуры, а уж жителям проверить эту деятельность становится просто невозможно. В этой связи Татьяна Варская отметила, что существуют определенные разногласия среди общественников по поводу плохой работы государственных ДЕЗов, есть сторонники того, чтобы поменять их на частные компании, однако гораздо легче, по ее словам, заставить чиновников нанять грамотного директора, заставить работать государственное унитарное предприятие, чем какую-то частную компанию. Поэтому сегодня, в нынешней ситуации не стоит требовать их ликвидации. Там – все государственные обязательства, вся документация, вся история существования каждого конкретного дома, что дает возможность жителям выявить денежные махинации работников этих предприятий, которые происходили на протяжении многих лет, дает возможность истребовать недополученные суммы. А в настоящий момент районные и городские власти хотят похоронить все нарушения, которые были допущены ими, хотят похоронить все возможные уголовные дела. Кроме того, Варская подчеркнула необходимость всем общественным организациям, всем представителям районов решать вопросы взаимодействия с УО только сообща, поскольку можно подозревать в этой сфере среди коррумпированных структур, связанных с жилищными проблемами, наличие сговора управляющих компаний, МОЭКа, ЕИРЦа, ГУ ИСа. Чем иначе можно объяснить, что в одночасье все управляющие компании, включая ГУП ДЕЗ, написали заявления о некорректных показаниях счетчиков, когда общественники затронули эту тему.

Собственно говоря, данный «круглый стол» и был организован для того, чтобы понять, что происходит в сфере ЖКХ, чтобы обменяться опытом, узнать, какие наработки есть у практиков, чтобы их опыт стал достоянием всех. И совершенно взорвал аудиторию, сломал уже сложившиеся стереотипы, которые привыкли обсуждать и простые граждане, и те, кто считает себя экспертами в этой области, пытаясь давать какие-то рекомендации, не вникнув в суть происходящего, не изучив ситуацию изнутри, представитель ТСЖ «Цюрупы, 8» (которое вышло на самостоятельность, став УО как для своего дома, так и ближайших домов) Артур Александров. Начал он свое выступление с того, что сломал общепринятое представление о том, что управленческая деятельность – очень прибыльный бизнес. Если бы это было так, то не было бы отбоя от бизнесменов, предлагающих свои услуги. И связано это с тем, что в нашем едином платежном документе (ЕПД) только 18-20% от общей суммы составляет плата за обслуживание дома, то есть то, что идет в управляющую организацию. А это значит, что фактически 80% денежных потоков идут мимо УК, идут ресурсникам. А оставшаяся сумма – подрядчикам. Сама управляющая организация услуги по обслуживанию дома не оказывает. В ее состав входит: директор, пара-тройка инженеров, бухгалтеры и экономисты. Она не имеет ни сантехников, ни электриков, ни дворников. Она может только подрядить те или иные организации. А как же распределяются те 18-20%, которые идут на обслуживание дома? Существует целый список обязательных договоров, которые УО заключает с различными организациями – это и содержание лифтов, и дежурное освещение, вывоз крупногабаритного мусора, обслуживание электроплит, противопожарная автоматика и дымоудаление, замер сопротивления, аварийка и т.д. Непосредственно на эксплуатацию, содержание и ремонт остается меньше половины от суммы платежки – 9%. Это то, что получают подрядчики – электрики, сантехники, дворники. Получилось, что в этих потоках нет места тем миллионам, о которых все столь вдохновенно говорят.

Представленные выкладки вызвали целую бурю негодования у присутствующих. Но Артур Александров спокойно продолжал: «Прежде, чем начинать какую-то кампанию, как учит военная наука, пойми, кто твой противник». Прежде всего, надо понять, что же представляют сегодня управляющие организации Москвы? 80% – это ДЕЗы (ОАО со 100% московским капиталом и ГУПы – государственные предприятия). В остальные 20% входят ЖСК (10%), созданные еще в советский период и благополучно работающие пока без каких-то наездов на них, и 10% – частные УО, в том числе УО застройщика, совсем немного криминальных УО и совсем мизерное (менее 1%) количество ТСЖ, взявших управление в свои руки. На самом деле, ДЕЗ на сегодняшний день – одна из самых бесправных организаций ЖКХ. Вокруг него – правительство Москвы, МОЭК и Мосводоканал, которые вынуждают их заключать невыгодные договоры (как образно выразился Александров, бизнесмен скорее застрелится, чем подпишет такой договор), конкурсный подрядчик, опять же навязанная ДЕЗу организация, которую он не имеет права сменить и никакого влияния на нее не имеет. А все жалобы от жителей происходят из-за работы подрядчика. Что же касается отчетов ДЕЗов, о которых много говорят опять же и жители, и общественность, надеясь в них найти потерянные миллионы, то порядка 80% этих заведений в состоянии отчитаться вполне благополучно, у них есть специалисты, которые сумеют представить такие отчеты, что к ним не подкопается даже аудиторская проверка.

Чтобы реанимировать всю эту структуру, по мнению Александрова, необходимо, чтобы туда пришел бизнес. А он приходит только в те дома, где плата за квадратный метр значительно выше. Что же можно сделать в нынешней ситуации? Артур Александров предложил 2 решения, как он выразился – быстрое и правильное. Быстрое решение – поднять оплату на ремонт и содержание дома до 100 рублей за кв. метр (при нынешних 23 рублях). Но это, безусловно, вызовет социальный протест населения. А правильным решением является самоуправление, то есть брать жителям все вопросы, все заботы о доме на себя, проводить обучение этому виду деятельности, создавать мелкие УО, которые идут снизу от ТСЖ или ЖСК.

Данное выступление вызвало массу вопросов, приводились примеры, которые вроде подтверждали общепринятое мнение, что крупный бизнес типа ИНТЕКО просто мечтает захватить рынок УО, а для этого лоббирует создание СРО. В ответ Александров сказал, что здесь идет речь об УО застройщика. Застройщики создают свои УО, которые без проблем входят в СРО и продолжают откачивать деньги у населения, т.е. все недоделки и недостатки, допущенные застройщиком, оплачивают жители, кроме того, установленные ими высокие тарифы потом остаются навсегда. А как же УО застройщика собирались взять на себя отдельные округа со сложившейся застройкой? Такие разговоры действительно ходили. На этот вопрос Александров ответил, что в сложившейся застройке их интересовали только те территории, где можно было построить много новых домов, например – район Тропарево-Никулино. А почему некоторые ДЕЗы, от которых требуют отчета, начинают уничтожать документы? Где же находится та коррупционная точка, через которую выкачиваются деньги из населения? Она в тех 9%, которые идут на управление и содержание жилого фонда. Ряд подрядов и договоров заключается в обход ГУП ДЕЗ, но это уже криминал, вопрос для правоохранительных органов. Если часть договоров директором пущено в обход за определенный откат – это криминал не ДЕЗа, а конкретного человека.

И все-таки коррупционная точка есть, все-таки деньги жителей могут уходить на сторону. Тогда остается единственный надежный способ – непосредственное управление. Тут уже жителей никто не сможет «надуть». Как оказалось, и здесь не все так просто. Практически не может один человек заключить 18 договоров, а речь идет именно об этом. Никто не станет заключать договора с каждым жителем отдельно.

Мнение Артура Александрова поддержали еще ряд выступающих, которые работают в этой сфере и хорошо знают ее проблемы. А основные проблемы ДЕЗов в том, что сейчас там нет профессионалов, профессионалы-управленцы ушли из отрасли. Их надо вернуть, прежде всего, именно за это и надо воевать. 

«Сейчас приходят новые главы Управ, выгоняют все управляющие организации, сгоняют всех в ДЕЗ для того, чтобы стать председателями совета директоров при акционировании», – сказала одна из выступающих на «круглом столе». – Потом они этот ДЕЗ загонят в какую-то свою структуру, и бороться с ними будет уже невозможно. ДЕЗ не отстаивает интересы жителей потому, что его учредителем является Департамент имущества Москвы, и он не станет выступать против своего хозяина. А все деньги уходят в Банк Москвы, который и занимается их распределением. А если еще раз задавать вопрос, с кем следует бороться прежде всего, так это с неправильными решениями Правительства Москвы».

Вот такая неожиданная дискуссия разгорелась на «круглом столе». Дискуссия, которая сломала все стереотипные рассуждения, все представления о процессах, которые происходят сейчас в отрасли.

В заключении хотелось бы отметить еще одно выступление. Александр Лошаков, представитель ТСЖ, разработал систему проверки начислений МОЭК на тепло. Он представил свои разработки участникам заседания. По общему мнению, требуется проведение отдельного семинара по этой теме, которая достаточно сложна для понимания простого человека, не имеющего технических знаний. Решение о проведении такого семинара было принято, тогда можно будет подробнее поговорить и о взаимоотношениях жителей с таким гигантом, как МОЭК.

По итогам «круглого стола» было принято нижеследующее обращение:

Где деньги, ДЕЗ?

Реальная борьба с коррупцией начинается с прозрачности финансово-хозяйственной деятельности. В сфере ЖКХ один из основных механизмов этой прозрачности – отчеты организаций, управляющих нашими домами (далее – управляющих организаций, УО), перед собственниками помещений в каждом отдельном доме. Они необходимы для эффективности наших жилищных расходов, для нормального состояния наших домов и микрорайонов, для минимизации наших будущих расходов на капремонт.

Жилищный кодекс обязывает УО ежегодно, в первом квартале года отчитываться за предыдущий год.

Постановление Правительства РФ № 731 от 23.09.2010 обязало УО раскрыть свою информацию до 23 ноября 2010 года и установило минимум этой информации.

Распоряжение Правительства Москвы № 50-РП от 25.01.2011 в развитие упомянутого постановления Правительства РФ установило сайт для размещения отчетов УО. Контроль за выполнением этого распоряжения возложен на заместителя Мэра Москвы в Правительстве Москвы по вопросам жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства Бирюкова П.П.

Распоряжение Департамента жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства Москвы от 26.03.2010 № 05-14-59/0 рекомендовало примерную форму отчета УО.

Отчет должен раскрывать информацию применительно к конкретному дому, в первую очередь по тем обязанностям УО, которые зафиксированы в Договоре управления.

Правления ТСЖ и ЖСК тоже обязаны ежегодно отчитываться. А собственники обязаны проводить собрания не реже одного раза в год, и вполне естественно на этих собраниях оценивать отчеты УО.

Между тем требование отчетов за 2009 г. просаботировано практически полностью, а за 2010 год, по нашим предварительным оценкам – более чем наполовину. Санкции за подобный саботаж законодательством не предусмотрены.

Правительство Москвы вправе требовать отчетов как представитель крупнейшего собственника помещений – города. Как орган публичной власти Правительство обязано это делать. Тем более, что большинство домов в Москве по-прежнему управляются государственными унитарными предприятиями – ДЕЗами. Но правительство Москвы попустительствует саботажу. В очередной раз «вертикаль власти» обнаруживает свою призрачность как раз там, где она может и должна быть.

Следовательно, и в этом конкретном случае общественность вынуждена подменять власть. Но даже если бы власть была дееспособна, в такой массовой кампании, требующей в каждом случае индивидуального подхода, власть не обошлась бы без участия общественности. И наоборот: власть дееспособна только в сотрудничестве с реальной, а не «назначенной» общественностью.

Поэтому движения «Жилищная солидарность» и «Моссовет» объявили кампанию «Где деньги, ДЕЗ?», подразумевая в данном случае под ДЕЗом любую УО.

Участники «круглого стола» призывают все гражданские и независимые политические организации, имеющие достаточно широкий актив, – включиться в эту кампанию, поручить каждому своему члену проверить наличие отчета об управлении его домом, и в случае отсутствия отчета потребовать его у управляющей организации, обратившись одновременно и в прокуратуру. Участники «круглого стола» призывают редакции независимых СМИ поручить то же самое каждому своему сотруднику и освещать результаты своими средствами.

Методическое руководство для участников кампании размещено на сайте http://www.jilsolidarnost.ru/

Итак, первый этап кампании – добиться содержательных отчетов УО. Вторым этапом будет оценка отчетов и выводы. Методические рекомендации и результаты будут обсуждаться на тех же сайтах.

Участники «круглого стола» обращают внимание Правительства Москвы на необходимость срочно, причем с участием жилищной общественности:

а) организовать мониторинг размещения отчетов за 2009-й и 2010-й годы на сайте, установленном распоряжением Правительства Москвы;

б) предоставить тот же или аналогичный сайт для размещения отчетов правлений ТСЖ и ЖСК; найти адекватную юридическую форму стимулирования и мониторинга этих отчетов;

в) организовать вход в эту информацию от адреса дома, а не только от района и УО;

г) разработать методические рекомендации, доступные неспециалистам, для анализа отчетов, для их обсуждения на очных общих собраниях собственников и для принятия собраниями решений в связи с отчетами.

Аудиозапись «круглого стола» – http://files.mail.ru/I1FSJO
Галина Солонецкая, Московский совет

Дважды обманутые

4 мая 2011 года Фонд «Право Матери» одержал победу в Александровском городском суде Пермского края, где представлял интересы родителей погибшего военнослужащего Зиминых Марии Григорьевны и Михаила Леонидовича. Их сын сержант Владимир Зимин (1973 г.р.) был призван в армию 23 декабря 1993 года, в составе 81 мотострелкового полка Самарской дивизии, в/ч 65349 был направлен в Чечню, когда там началась война. Он не знал, куда его и товарищей направляют, сначала родители получили от него письмо, что они едут в г. Чайковский Пермского края. 

Затем от Владимира пришло второе письмо: «Нас обманули, вместо Чайковского нас привезли в Чечню, а здесь война».

После этого известия связь с сыном у Зиминых прервалась. Первую информацию они узнали в марте 1995 года – кто-то из знакомых услышал в теленовостях, что Владимир Зимин пропал без вести и рассказал родителям. Мария Григорьевна в течение нескольких лет искала сына по Чечне. В период с 1995 г. по 2001 г. она совершила около 8 поездок в Чечню. Были и поездки в Москву на Богородское кладбище, где захоронены неопознанные останки погибших в Чечне ребят.

Владимир Зимин неопознан до сих пор.

Владимир пропал без вести 31 декабря 1994 года, во время новогоднего штурма Грозного. Решением Александровского городского суда Пермской области от 15 января 2001 г. Владимир Зимин был признан погибшим при исполнении обязанностей военной службы. Данное решение было разъяснено определением Александровского городского суда от 18 апреля 2002 года: день предполагаемой гибели Владимира Зимина – 31 декабря 1994 года. У Зиминых до сих пор нет могилы сына, они не нашли его ни живым, ни мертвым. Впрочем, чиновникам Пенсионного фонда все равно, на ком экономить деньги. Зиминым пришлось обратиться к нам за помощью, потому что Управление Пенсионного фонда отказало им в перерасчете ЕДВ.

В соответствии со ст. 7 Закона СССР от 1 августа 1989 г. № 313-1 «О неотложных мерах по улучшению пенсионного обеспечения и социального обслуживания населения» на родителей военнослужащих, погибших при исполнении служебных обязанностей, распространялись льготы, установленные для участников ВОВ. После монетизации льгот, с 1 января 2005 года некоторые льготы в натуральной форме были заменены на денежные компенсации, Зиминым была назначена такая компенсация – ежемесячная денежная выплата (ЕДВ) в размере 150 рублей, без учета ранее приобретенного ими статуса, приравнивающего их в ветеранам ВОВ (которым в 2005 году была назначена ЕДВ в размере 1050 рублей). Зимины обратились в Управление Пенсионного фонда РФ в г. Александровске за перерасчетом. Перерасчет им сделали, но не с момента нарушения их прав (1 января 2005 года), а с момента обращения. Фонд «Право Матери» подал исковое заявление в суд.

Интересы родителей погибшего представляла юрист Фонда «Право Матери» Зарема Юсупова. Она изложила позицию Фонда: ЕДВ Зиминым подлежит перерасчету с момента нарушения их прав, то есть с 1 января 2005 года. Определением Конституционного суда РФ от 4 апреля 2007 г. по жалобе гр. Уваровой было установлено: «недопустимо устанавливать ежемесячную денежную выплату [:], без учета ранее приобретенного ими правового статуса и обусловленного им объема льгот, которыми они пользовались до 1 января 2005 г.». Юрист Фонда «Право Матери» потребовала признать право Зиминых на ЕДВ в размере, установленном для участников ВОВ с 1 января 2005 г. и обязать ответчика произвести этот перерасчет.

Представитель ответчика юрисконсульт Бондарева Любовь Александровна возражала и настаивала, что перерасчет с момента обращения Зиминых за ним – верен.

Судья Елена Николаевна Шерстобитова, заслушав позиции сторон, изучив материалы дела, после совещания огласила решение, которым полностью удовлетворила исковые требования Фонда «Право Матери». Теперь Пенсионный фонд должен выплатить Зиминым задолженность - по 50 тысяч рублей каждому из родителей.

Следуйте за нами в Твиттере: http://twitter.com/mrightorg Посмотрите наш Видеоканал: http://www.youtube.com/user/MothersRight
Станьте нашим другом в ЖЖ: http://mright.livejour№al.com Разделите с нами наш Мир: http://my.mail.ru/mail/fu№d.pravo/
Будьте с нами ВКонтакте: http://vko№takte.ru/club12153315 Напишите нам в Facebook: http://www.facebook.com/group.php?gid=108481752498
Услышьте наше Эхо: http://echo.msk.ru/blog/mright/ 

Примите участие в опросе: http://www.surveymo№key.com/s/TP2QRCT
Фонда «Право Матери», Москва

Увеличилось количество уголовных дел в отношении сотрудников МВД Татарстана

6 мая 2011 года руководитель Следственного управления по Татарстану Павел Николаев рассказал о специфике рассмотрения следователями сообщений о нарушениях закона сотрудниками милиции и привел статистику возбужденных уголовных дел. 

В первом квартале 2011 года в Следственное управление Следственного комитета РФ по Татарстану поступило более 600 сообщений о фактах злоупотребления либо превышения должностных полномочий милиционерами. 

«Нами возбуждено 11 уголовных дел, – отметил на пресс-конференции руководитель Следственного управления Следственного комитета РФ по Татарстану Павел Николаев. – Это на два уголовных дела больше, чем в прошлом году. Все эти дела находятся на контроле». 

Главный следователь республики напомнил о наиболее резонансных уголовных делах в отношении сотрудников МВД, направленных в прошлом году в суд для рассмотрения по существу: (1) дело старшего оперуполномоченного УБЭП, майора милиции Сергея Толстых, который обвиняется в злоупотреблении и превышении должностных полномочий, а также умышленном уничтожении или повреждении имущества, (2) дело начальника оперативно-сыскного отделения по линии криминальной милиции Чистопольского ОВД Виталия Шарова, который за фальсификацию сбыта наркотиков получил 4,5 года лишения свободы, (3) дело участкового уполномоченного Советского РУВД Казани Рустема Хакимова, которого приговорили к 9 годам лишения свободы за убийство бизнесмена. 

«Эта работа, поверьте мне, находится на постоянном контроле, – заявил Николаев. – Мы занимаемся мониторингом ситуации ежемесячно. Я даю личные распоряжения руководителям следственных отделов, чтобы каждое сообщение в отношении сотрудника правоохранительного органа бралось на контроль, и решение по нему было законным и обоснованным». 

В свою очередь, заместитель руководителя Следственного управления по Татарстану Айрат Ахметшин проинформировал о свежих уголовных делах в отношении сотрудников МВД. 

«У нас есть дело в отношении альметьевского участкового уполномоченного милиции по статье «Превышение должностных полномочий», – заметил Ахметшин. – Возбудили дело в отношении дознавателя, которая совершила прямое укрытие, просто порвала заявление о привлечении к уголовной ответственности по факту кражи». 

В Следственном комитете также напомнили об уголовном деле в отношении сотрудников ГИБДД по фактам фальсификаций дорожно-транспортных происшествий. По данным следствия, тем самым гаишники помогали участникам фиктивных аварий получить страховые выплаты. 

«В конце апреля активность Следственного управления по Татарстану по освещению милицейских дел в СМИ возросла, и мы надеемся, что линия на открытость и прозрачность информации о нарушениях закона сотрудниками милиции будет продолжена ведомством, – сказал руководитель Казанского правозащитного центра Игорь Шолохов. – К сожалению, порой о фактах превышения полномочий милиционерами мы узнавали только на стадии направления уголовных дел в суд, как это случилось с делом оперативников из Набережных Челнов, которые, по версии следствия, избили свидетеля прямо в отделе милиции. Напомним, одним из пунктов нашего договора о совместной деятельности со Следственным комитетом является то, что сотрудники следственных отделов будут сообщать потерпевшим о возможности получения бесплатной юридической помощи (представление интересов на этапах предварительного следствия и в суде) в Казанском правозащитном центре. В настоящее время в производстве нашей организации находится уголовные дела в отношении сотрудников УБЭП, осуждения которых мы будем добиваться». 

С 2003 года юристы Казанского правозащитного центра активно работают по теме милицейского произвола в Татарстане и добились осуждения 25 сотрудников милиции.

http://www.youtube.com/watch?v=X0XNZplwk5s – комментарий руководителя Следственного управления Следственного комитета РФ по Татарстану Павла Николаева

Булат Мухамеджанов, Казанский правозащитный центр
Аспиранты против призыва 

12 мая 2011 в офисе партии «ЯБЛОКО» состоялась конференция против призыва аспирантов в армию.

Аспиранты собрались, чтобы подвести промежуточные итоги сбора подписей под письмом Дмитрию Медведеву. Сбор подписей инициативная группа при поддержке партии «ЯБЛОКО» начала 3 мая.

На вчерашний день было собрано 770 подписей. В конференции приняли участие более 70 человек – это аспиранты, преподаватели, правозащитники.

«Осенью прошлого года в войска были отправлены 8 аспирантов из Воронежа. После общественной кампании призыв в Воронеже временно приостановлен, но весной проблема перекинулась на другие регионы. Повестки уже получили аспиранты Москвы, Санкт-Петербурга, Самары, Омска, Ульяновской области и других городов России», – говорится в обращении.

Призыв аспирантов основан на противоречиях между законом «О воинской обязанности и военной службе» и законодательством об образовании, которое призывные комиссии толкуют в свою пользу. Военкомы утверждают, что для получения отсрочки нужна аккредитация специальности аспирантуры, которую в настоящее время не имеет ни один ВУЗ страны.

Официальная позиция Минобороны: призыва аспирантов нет. Представители Министерства обороны конференцию проигнорировали.

Открыл конференцию председатель партии «ЯБЛОКО» Сергей Митрохин. Он высоко оценил ход общественной кампании «ЯБЛОКА» и аспирантов, которая, в частности, широко освещается в СМИ. «Мы движемся в правильном направлении. Результаты превосходят наши ожидания. Есть шанс поставить окончательную точку в поползновениях загнать аспирантов в армию», – заявил политик.

Митрохин рассказал о своей переписке в Твиттере с помощником Президента Аркадием Дворковичем. Последний отрицает наличие проблемы, но пообещал передать список уже получивших повестки на отправку в войска лично министру обороны А. Сердюкову.

Представители Министерства образования и науки Этере Адцеева и Ольга Куксина заверили аспирантов, что ведомство на их стороне. Один из документов Минобра, регламентирующий порядок получения аккредитации аспирантур, по словам чиновников, был издан буквально на днях, поэтому призывать молодых ученых не должны.

Сергей Панарин из Воронежа рассказал, что проблемы с призывом аспирантов начались в их городе в прошлом году. После общественного давления призыв был запрещен губернатором Гордеевым. Сейчас в Воронеже аспирантов не призывают, но 8 человек все-таки отправлены в армию.

Аспирант столичного Гуманитарного института Евгений Пантелеев рассказал о своем случае. Он получил повестку, обжаловал решение о призыве в суд и уже проиграл его. Сейчас Евгений надеется на суд второй инстанции.

Председатель фракции «Солдатские матери» партии «ЯБЛОКО» Светлана Кузнецова надеется, что призыв аспирантов все-таки будет отменен. Но она советует на всякий случай заняться оформлением отсрочки по здоровью.

Важной темой было проведение публичных акций. «Страшно», – говорили одни аспиранты. «Страшно, но нужно проводить», – отвечали им другие.

Было решено продолжить обсуждение возможного митинга или пикета в группе аспирантов в сети «Вконтакте».

На конференции выступали правозащитники и юристы, специализирующиеся на проблемах призыва.

Один из них, председатель Военной коллегии адвокатов Москвы Владимир Тригнин порадовал собравшихся тем, что уже выиграл одно дело.

Радоваться еще рано, считает организатор конференции со стороны партии «ЯБЛОКО» юрист Виталий Резников: «Адвокат слукавил. Я прочитал решение суда, фабула дела оказалось совсем иной. Решение о призыве было принято еще осенью и представитель призывной комиссии ничего не говорил в суде об аккредитации. Аспиранта пытались призвать, доказывая, что нельзя получить отсрочку по аспирантуре повторно. Так что данное решение ничем нам не помогает. Я знаю о двух решениях суда, принятых в последние месяцы, и оба – отрицательные».

Игорь Яковлев, пресс-служба партии «ЯБЛОКО», Москва

Взгляд на проблему
Общество с ограниченной ответственностью

После приватизации у нас появилась новая форма крепостного права

Во время президентских выборов в 2008 году, Дмитрий Медведев ездил по стране, знакомил со своей программой. На форуме промышленников и предпринимателей в Краснодаре он указал нашим бизнесменам путь в будущее, говорил, что нужно скупать активы предприятий за границей. Не восстанавливать разрушенную отечественную промышленность, давать работу нашим людям, а силами наших олигархов поставить Запад на колени, взять экономику этих стран изнутри. Дмитрий Анатолиевич, видно, не совсем знал, кого посылал в бой. 

Недавно разоткровенничалась для прессы жена опального мэра Лужкова, Елена Батурина. 20 процентов активов ее фирмы «Интеко» находится за границей. Есть проекты в Австрии и Чехии. Особенно недовольна она бизнесом в Австрии, по ее словам, там все зарегулировано. Ужасные, совершенно невероятные социальные выплаты. Персонал стоит безумно дорого, к нему не подойти и не уволить. По ее понятиям, это мешает бизнесу. Вот такое открытие сделала наша дорогая бизнес леди.

Оказывается там, в Европе, работник не крепостной, его нужно уважать, платить достойную зарплату, на охране его прав выстроены национальные законы. На наших диких просторах, все гораздо проще, набрал стадо гастарбайтеров и стимулируй их зарплатой, которой хватает только на похлебку. Для подстраховки можно даже паспорта у этих людей отобрать, чтобы не разбежались. С российскими работниками тоже можно не церемониться, не хотите работать за минимальную оплату труда, катитесь на все четыре стороны, на ваше место много приезжего люда.

Вслед за Батуриной разочаровался в бизнесе за рубежом знаменитый «Лукойл». Под широко разрекламированным лозунгом: «наши американские города берут», эта кампания приобрела 1334 заправочные станций в США, а сейчас их распродает, осталось всего около 600. Причина все та же, очень дорого обходится персонал, от этого маржа, прибыль, маленькая, тамошняя власть заставляет собственника делиться с работниками своими доходами. 
Бизнес у нас занимается в основном не модернизацией, не созданием новых технологий, а поиском дармовых работников. В Архангельской области в поселке Конево сидят без работы 11 водителей, 11 трактористов, 5 рамщиков, а предприниматель Владимир Бажа дает заявку на водителей из-за рубежа. Другой предприниматель Александр Белоусов хочет пригласить 10 каменщиков из Молдавии, хотя таких специалистов хватает и на родной земле. По сообщению областной налоговой службы 64 работодателя платят иностранным рабочим меньше прожиточного минимума. 

За 2009 год средняя зарплата работников 1376 предприятий в Калужской области составляла ниже прожиточного минимума – 4,5 тысячи рублей. На 51 предприятие, из этого числа, средний заработок был тысяча рублей, а то и ниже. Ясно, что кроме этих ведомостей, в ходу зарплаты в конвертах, они помогают собственникам уходить от социальных налогов. 

Где тогда налоговая инспекция, прокуратура, может еще какие-то органы? Их как бы зомбировали, усыпили. Даже всесильный Путин, ужасается, если у нас ввести прогрессивный налог с богатых, то доходы окончательно уйдут в тень. Расписывается в своем бессилие. Зачем нужно такое слабое правительство, такой премьер? Все гораздо проще, Путин играет на стороне богатых, а остальные объяснения из области сказок.

Злых духов, которые усыпили чиновников, искать долго не нужно, их местонахождение точно обозначены в «Феноменальном интервью» олигарха Олега Дерипаски, данном какому-то VIP-бюллетеню «Время Евразии» еще в 2006 году. Может быть, некоторых слов Дерипаска не произносил, но никто с его стороны внятно так и не оспорил этот шедевр. Да и не так важно авторство, все попало в точку, нарисована нынешняя схема управления государством. Дерипаска и другие олигархи, создали, как бы высший совет страны. Президент, премьер-министр в этом раскладе оказываются только в роли топ-менеджеров в этом совете. Вот несколько строк из текста интервью. «Если откинуть сказки о демократии, якобы кто-то, что-то решает, зайдя в кабину для голосования. На самом деле, кабинки существуют для того, чтобы население имело возможность туда заходить – торжественно под звуки музыки, и возможность поставить галочку в любом месте… На самом деле, экономика, крупный конкурентоспособный бизнес не могут пойти на произвольное назначение менеджеров госаппарата». Слишком все цинично звучит, но так ведь оно и построено в нашем государстве.

Дерипаска живет в долг, берет кредиты, но тратит их не на модернизацию своих заводов, а на покупку новых активов, в том числе и за границей. Он в поездках часто сопровождает Путина, шепчет, очевидно, ему на ухо свои навязчивые идеи. Еще в 2006 году пообещал, что создаст международный холдинг по автомобилестроению. Купил британский автоконцерн LDV, выпускающий автомобили Maxus. Под руководством пришельцев из России, завод окончательно погряз в долгах, стал тонуть. После этого Дерипаске пришлось продать этот подпорченный товар. Была у него попытка купить немецкие заводы «Опель», в то время они оказались в тяжелом финансовом положении. Кажется, совсем договорились, но когда узнали, что главным купцом является Дерипаска, сделка расстроилась. 

Для цивилизованного Запада наш олигарх является социально опасным человеком. Купил алюминиевый завод в Черногории, после этого перестали там выплачивать зарплату. Рабочие объявили забастовку, потребовали выплаты задержанной зарплаты и обязательного разрыва договора о купли предприятия с «Базовым элементом» Дерипаски. 

Дерипаску не пускают в США, отказали в визе. Говорят, что хлопочет, за него сам Путин. Не получается уговорить. Осталось только предъявить американцам ультиматум, или вы даете визу Дерипаске, или мы объявляем вам войну.

Вот еще один эпизод из «Феноменального интервью», дадим его с сокращениями. «Один профсоюзный лидер пошел против правил и стал нас шантажировать, пытался отнять у нас глиноземный завод, поднять рабочее движение, журналистов…. Потом пошел купаться на пруд, и сердечко не выдержало – утонул. Труп нашли. Собрался профсоюзный актив… крики, почему у трупа вся голова и шея сзади сплошной кровоподтек, ногти на руках сорваны – вроде его пытали и убили… Сердце не выдержало у профсоюзника. Он задыхался, но еще карабкался по берегу, ногти срывал. А когда обессилил, его волной било о прибрежный камень – головой и затылком. Отсюда гематомы на трупе».

Если ближе к истине, то погибший Юрий Смоленцев был инициатором несколько судебных процессов, по результатам которых Ачинский глиноземный завод должен был выплатить своим рабочим положенных 120 миллионов рублей за выслугу лет. Как только он затеял эти судебные процессы, к нему стали наведываться странные люди, выдавая себя за милиционеров. Потом оказывалось, что в милиции эти люди не числились. Через некоторое время Смоленцев вообще пропал, только через две недели нашли его труп в пруду. Следствие, очевидно, повязанное с местным бизнесом обязательствами, пыталось доказать, что это не насильственная смерть. Смоленцев утонул, и как сказано в интервью Дерипаски, перед этим бился головой о камни.

Раньше на Ачинском глиноземном заводе работали 12 тысяч работников, вскоре, после смерти Смоленцева весь объем работы стали выполнять всего 3 тысячи человек. Работники, несмотря на низкую зарплату и вредные условия труда держатся за свои рабочие места, другой работы в городе нет. Если один работает за троих, то человек очень быстро вырабатывает свой ресурс, не проходит медицинскую комиссию. Как отработанный материал его выкидывают за борт, берут на его место соискателя из общей очереди безработных, которых в городе много. 

Вот, следующий объект из империи Дерипаски – Североуральск. После забастовки на шахте «Красная шапочка», когда горняки требовали повышения зарплаты, один из рабочих активистов Александр Новоселов был отстранен от работы, как бы по состоянию здоровья. После было доказано, что диагноз фальшивый, сделан, очевидно, по заказу администрации. Горняк долгое время судился с предприятием. Отстранили его от работы в апреле 2008 году, а восстановили с помощью суда только в декабре 2009 года. Пришел с решением суда он на шахту, а представитель предприятия ему от ворот поворот. Новоселова допустили к работе только после того, как судебные приставы пригрозили привлечь администрацию к ответственности, летом 2010 года. Ему была выплачена зарплата за вынужденный прогул в течение двух с лишним лет. 

Вот следующая «социальная болячка» на теле бизнеса Дерипаски – Богословский алюминиевый завод. Раньше здесь был профилакторий, база отдыха, детский лагерь, медицинское учреждение. Когда Дерипаска купил завод, сразу отказался от всей социальной сферы. Теперь пытается забрать у людей и квартиры, которые они получили от завода. Игорь Бельков с 1982 года стоял в очереди на квартиру. Получил ее, приватизировать запретили, заключили с ним договор коммерческого найма. Сейчас, когда он стал пенсионером, его через суд пытаются выбросить из квартиры на улицу. Многим жильцам в заводских домах пришли бумажки с угрожающим текстом, выкупайте квартиры по рыночной цене или выселяйтесь. Откуда у этих людей, которые получают около 15 тысяч в месяц миллионы на квартиру? Работники завода называют себя крепостными Дерипаски. Можно до бесконечности перечислять по фамилиям жертвы экспансии Дерипаски в нашу экономику. Из такой человеческой боли и беззащитности растут его миллиарды. Он везде расставил сети, ловит, раздевает, уродует людей.

Подстерег несчастных, там, где они и не ожидали. Создал негосударственный пенсионный фонд «Социум». Собрано около 5 миллиардов рублей денег будущих пенсионеров. После того, как своему агенту «Вклад-Сибирь» фонд отказался выплатить деньги за выполненную работу, агентство подало на фонд в Арбитражный суд. В «Социум» нагрянули судебные приставы. На банковских счетах фонда оказались сущие копейки. От рискованного инвестирования пенсионных накоплений, как сказал организатор пикета пострадавших около офиса фонда, Роман Клепаков, будущие пенсионеры потеряли шестую часть своих сбережений.

Ни исполнительная, ни представительная власть у нас не пытается защитить работника, работодатель с ним делает все, что хочет, настоящим профсоюзам не дают развиваться. Недавно прошло много торжественных мероприятий в честь 150-летия отмены крепостного права в России. На фоне наших трудовых будней этот праздник оказался насмешкой над рабочим человеком. Из неволи работников когда-то освободил царь, а потом пришла приватизация собственности и их заковали в кандалы новые хозяева. 

Собственность во время приватизации, ловким и нахальным доставалась легко. В конце девяностых Сергей Магазов стал хозяином Прокопьевского подшипникового завода. Купил предприятие, можно сказать, по стоимости старого компьютера. Вложил в уставной капитал десять тысяч рублей, часть которого возместил за счет старого компьютера, который сам оценил в 7 тысяч рублей. Уставной капитал предприятия, на котором работали примерно 2 тысячи человек всего 10 тысяч рублей. Вот таким капиталом отвечают за свои проделки большинство владельцев наших крупных предприятий. 

В 2006 году Магазов прикупил по дешевке еще завод «Томский подшипник». Какие-то легенды сопровождают объединение Прокопьевского и Томского заводов под «Проект ГПЗ», идет разговор о ссудах, кредитах, заинтересованных иностранных инвесторов. Какие кредиты, если все станки и цеха оказалась в залоге у банков?

В результате, на Прокопьевском заводе, производство остановлено в 2008 году. Персонал отправили в вынужденные отпуска. Прошлым летом несколько раз объявляли голодовку работники «Томского подшипника», они требовали выплаты зарплаты, которую 11 месяцев уже не получали. 

Не справившись с одним предприятием, человек приобретает в придачу другое. Разве, это не верх безответственности, от которой страдают, прежде всего, работники. Они лишаются работы, часто при увольнении им не выплачивают даже долги по зарплате за многие месяцы. В хозяйстве Магазова вместо единого руководящего центра, около десятка всяких ООО. Например, завод в Прокопьевске разделили на два юридических лица. ООО НПО «Прокопьевский подшипниковый завод», владеющий оборудованием, недвижимостью, готовой продукцией и ООО «Подшипниковый завод г. Прокопьевска», на балансе которого находятся только наемные работники. Такое разделение позволяет владельцам снижать издержки и подолгу не выплачивать заработную плату рабочим. Если рабочим не будут выплачивать зарплату, то нельзя будет арестовывать оборудование, недвижимость. Сколько юридических уловок, которые напоминают простое мошенничество. Нужно останавливать таких ловких людей, лишать их права быть собственником, пускай остаются индивидуальными предпринимателями без всяких ООО, и как положено по закону отвечают за свою деятельность личной собственностью: яхтами, дворцами. 

Сейчас следственным комитетом страны объявлен в розыск вместе с тремя топ-менеджерами собственник «ИжАвто» Юрий Качмазов. Эта группа умудрилась вывести с предприятия ликвидное имущество на сумму более 6,7 миллиардов рублей и преднамеренно обанкротили предприятие. 

Рабочие и инженеры на «ИжАвто» сейчас получают копейки. Чтобы выжить, им приходится перехватывать у родственников пенсионеров немного денег на хлеб. В то время у генерального директора М. Добындо, только ежемесячная прибавка к зарплате, установленная его собственным приказом, составляет полтора миллиона рублей. Об этом написали в открытом письме работники автозавода. 

Вот так, после того, как прошло 150 лет после отмены крепостного права, живет наше население. В последнее время президент Медведев провел шесть совещаний по борьбе с безработицей. Пока эта борьба выглядит простой имитацией. В небольшом городке Гаврилов-Ям из Ярославской области две тысячи ткачих сидят без работы, каждая вторая обучилась по программе борьбы с безработицей на парикмахера, а устроилось на работу по новой специальности всего одна. Не до модных причесок, лишенным средств к существованию безработным. Эти люди, чтобы не погибнуть с голоду, готовы любое ярмо надеть, подписаться на любое крепостное право.

«Единая Россия» в своем манифесте провозгласила, что в 2017 году Россия будет лидером мировой политики и экономики. Пока мы являемся только чемпионами мира по выводу капиталов из страны. Большая часть отечественного бизнеса представляет цепочки компаний, различных ООО, которые, заметают следы уходящим в оффшорные зоны доходов предприятий, труда миллионов людей. Может быть, и государству нужно сменить название, вместо Федерации, стать Обществом с Ограниченной Ответственностью, которое не обязано защищать права своих работников. Одним словом, ООО «Россия». 

Альберт Сперанский, общественная организация «Рабочие инициативы», Москва

Периодика
«Да, я – патриот»

Адам Михник когда-то так сказал об Андрее Сахарове: «Протест против неправильной политики государства был его формой патриотизма», – Вы бы смогли назвать себя патриотом в этом смысле? 

Мне небезразличны репутация и будущее моей страны. Я готов платить дорогую цену за отстаивание того, что считаю правильным для России. Да, в этом смысле я – патриот.

В своем заявлении на суде в октябре 2010 года Вы сказали: «Надежда – это главное в жизни», – на что Вы надеетесь? 

Моя надежда заключается в Вере в свою страну. Мы продолжим свой путь к демократии, уважению человека и верховенству права.

Процесс против Вас и Платона Лебедева напоминает показательные процессы Сталина в 30-е гг., когда сначала Сталин объявлял приговор, а затем уже суд подтверждал это решение – таким образом, в отношении законности, независимости судебной системы, кажется, ничего не изменилось с тех пор? 

Я читал сталинские резолюции: «предать суду и расстрелять». Я слышал Путина: «должен сидеть в тюрьме» с пояснением, что именно должен будет содержать второй приговор. «Гуманизация» очевидна. Понимание независимости суда у юриста Путина и бандита Сталина – одинаковое.

24 декабря 2010 года президент Медведев заявил, что до вынесения приговора по делу Ходорковского никто из государственных лиц не имеет права высказываться на этот счет. Это заявление премьер министр Владимир Путин, очевидно, проигнорировал. Действительно ли Дмитрий Медведев всерьез настроен на реформы или же он вместе с Путиным играет в «доброго» и «злого полицейского»? 

Медведев – человек с демократическими убеждениями, и он хочет реформ. Увы, хотеть – мало. С практическими возможностями претворить свои желания в жизнь – проблема. Результат – очевидная непоследовательность.

Существует ли какая – то альтернатива «путинизму» в России? 

Если под «путинизмом» понимать мягкий авторитаризм, сырьевой тренд развития экономики и некачественное управление (архаичное управление страной), подпитываемые высокими ценами на углеводороды, то альтернатива, несомненно, есть. 

Россия – страна с европейской культурой, и никакие нормальные модели нам не чужды. Исторически наша страна всегда шла общеевропейским путем. Нынешний этап – этап «торжества реакции», обычный для большинства революций. Многие наблюдатели с марксистским (экономическим) подходом говорят о развитии капитализма, однако более широкий подход, основанный на правах человека, позволяет заметить, что «маятник свобод», в том числе уважения к частной собственности, достигнув локального максимума в конце 90-х (перед кризисом 1998 года), потом замер на какое-то время и пошел назад. Возможно, крайняя «возвратная точка» была в 2008-2009 гг. С тех пор опять замер.

Коммунизм уничтожил гражданское общество в России, Вы же активно содействовали его возрождению, поддерживали благотворительные проекты. Это должно было только приветствоваться в стране, восстанавливающейся после 70-летнего тоталитаризма. Так почему же Путин до сих пор мстит? 

Путин – не коммунист, он автократ, сторонник госкапитализма. Многие европейские страны прошли через что-то подобное в начале прошлого века. Он пока избегает «крайних форм», но категорически не приемлет влиятельной независимой оппозиции, баланса сил за пределами собственного окружения. Я же сторонник именно такой модели – системы «сдержек и противовесов», включающей сильное гражданское общество. Все остальное – психологические особенности его личности.

Некоторые говорят, что КГБ был «государством в государстве», однако сейчас ФСБ и остальные «силовики» «и есть государство» – Вы согласны с этим? 

Несомненно, силовая корпорация является основой нынешнего режима. Опасность сложившейся ситуации власть осознает, но и вводить общепринятые в демократических странах формы гражданского контроля не хочет, т.к. это реальный переход к иной, конкурентной политической модели. Силовик-харизматик, желающий занять их место – страшный сон власти, который сбывается, как показывает практика.

Кажется, что менталитет «силовиков» и анти-западничество, осаждающие российское общество, неплохо прижились – почему? 

Поиск и демонстрация народу «врагов», внешних и внутренних, – общая (и достаточно эффективная) реакция многих европейских политиков на тяжелые времена. Россия в этом смысле – не исключение. «Реалполитик», часто демонстрируемый европейской элитой, вызвал глубокое разочарование неравнодушных людей в России, неверие в искренность декларируемых ценностей. Все очень обычно.

Была ли передача финансового благосостояния от олигархов к «силовикам» неизбежной? 

Определенный возврат к авторитарной модели был неизбежен. Вопрос «персоналий» мог решаться по-разному, как разной могла быть и степень возврата. Причина, на мой взгляд, в следующем.

Для тех, кого обычно называют «олигархами первой волны», кроме, может быть, Березовского, непосредственное получение государственной власти в действительности не являлось целью. Собственно, поэтому термин «олигархи» – неправильный по отношению к ним. 

Все-таки все мы – ельцинская команда – собирались на этапе борьбы за демократию, дрались за нее. Много раз рисковали и жизнью, и свободой, не говоря уж о благосостоянии. 

Конечно, мы не идеальны. Кто-то смелее, кто-то трусливей… Но чтобы действительно стать «олигархами», нужно было совсем не быть демократами. 

А создать самоподдерживающуюся демократическую модель ни Борис Николаевич, ни мы не успели.

Что случилось с движением за права человека, независимыми журналистами, независимыми правозащитниками, которые обнаружились по всей России во время Перестройки? Куда они все пропали? 

Многие прежние «несогласные» нашли выход в фактической эмиграции, кого-то купили, а приход нового поколения требует времени. Но многие продолжают свою борьбу. Пусть их и не пускают в «телевизор», перекрывают источники финансирования, но люди не сдаются, и в интернете, печатных СМИ весьма заметны.

Вы родились и выросли в СССР, были членом Комсомола – как и когда Вы узнали о ценностях плюрализма и свободной торговли? 

Задатки вольтерьянца у меня были с детства, а, значит, – их заложили родители. Потом повезло с ректором ВУЗа Г.А. Ягодиным, и с человеком, рядом с которым довелось работать, – Б.Н. Ельциным. Понимание важности плюрализма мнений, уважение к альтернативной точке зрения закреплено ими. 

Сами же механизмы современной демократии мне показал и помог понять очень хороший человек – американский конгрессмен, бывший узник концлагеря Том Лантос. 

О «свободной торговле» я узнал, как и все мои сограждане, в конце 80-х гг., с выходом закона «О кооперации», но действительному пониманию проблемы обязан правительству «младореформаторов» во главе с Егором Гайдаром. 

Современные же рыночные механизмы постигал постепенно, благодаря опыту взаимодействия с западными компаниями, от иностранных сотрудников компаний, имевших большой опыт работы в рыночных условиях. Среди них – замечательный американский юрист Сара Кэри, прекрасные финансисты – француз Мишель Сублен, немец Франк Ригер, американец Брюс Мизамор и многие другие. Было у кого учиться.

Что стало причиной Вашей оппозиции по отношению к Путину? 

Ключевой точкой для моего перехода к неприятию политики В. Путина стал разгром НТВ – ведущего независимого телеканала. Я не признаю и его методов борьбы с оппозицией. Он начал восстанавливать авторитарный режим, пошел в сторону госкапитализма, или, точнее, – бюрократического капитализма, основанного на «кормлении». Это отход от того, за что я боролся, находясь в команде Б.Н. Ельцина с 1990 года.

Варлам Шаламов писал: «Лагерь – отрицательная школа жизни целиком и полностью. Человек – и обвиняемый, и заключенный – никогда не должен там быть», – после того, как Вы провели несколько лет в отдаленной российской исправительной колонии, что Вы чувствуете, читая такие строки? 

С огромным интересом прочитал произведения В. Шаламова. Он помог мне понять сущность той системы, к наследникам которой я попал в руки. Многое изменилось, но существо – стремление к моральному уничтожению личности – осталось. Бороться можно, хотя и тяжело.

Шаламов также пишет, что вопрос о трудовых лагерях является главным вопросом XX века, что уничтожение человеческого существа при помощи государства оставило психологический отпечаток на многих семьях. Были ли члены Вашей семьи узниками ГУЛАГ, и, если да, то, как это повлияло на Вашу семью? 

В моей семье, к счастью, репрессированных не было, но понимание этой проблемы было. 

Семья вообще интересная. Дед воевал в гражданскую, был большевиком. Его исключили из партии в 1924 году за венчание с бабушкой. Бабушка – из обеспеченной дворянской семьи. Ее отец остался в России после революции. Но судьба его пощадила. 

Мои родители ненавидели советскую власть, но от меня это скрывали. Понял я это только тогда, когда мама очень резко отозвалась о моей работе в комсомоле. И то, понял не сразу.

Можете ли Вы немного рассказать о своей жизни в исправительной колонии? Все читали Солженицына и Шаламова, но мало что известно о том, какие условия в лагерях современной России. 

Колония – не лучшее место для жизни, но гораздо лучше, чем тюрьма, где я нахожусь 6 лет из 8. Для меня были созданы «особые условия». Начальник колонии прямо сказал в суде, что ему приказали «осложнить мне жизнь». Штрафной изолятор, специальный надзиратель, – в общем, получил массу впечатлений. Один из заключенных, кого приставили за мной шпионить, ночью ударил меня ножом в лицо. Видимо, его нервы не выдержали давления. Так что не шаламовский ГУЛАГ, но и своих «удовольствий» хватало.

В своей статье Вы писали, что много читаете в тюрьме, не могли бы Вы сказать, что именно читаете? Помогают ли Вам книги справиться со стрессом? Как Вам удается сохранять достоинство?

Я читаю книги двух типов: фантастику и специальную литературу (кроме газет и журналов). Специальная литература – это то, что мне нужно для работы. В меньшей степени это касается уголовного дела, которое, вследствие своей заведомой абсурдности, не требует какого-то глубокого «копания».

Но одновременно я продолжаю писать статьи. Сейчас занимаюсь более фундаментально вопросами государственного управления. Тема, интересующая меня давно. Более 20 лет назад даже получил соответствующее образование, но потом применял его только в области корпоративного строительства. Сейчас «появилась возможность» и вспомнить, и обобщить опыт, и посмотреть, что изменилось в науке.

Фантастика же – это хороший способ отвлечься, перенестись в другой мир, за пределами камеры.

В отличие от многих нынешних молодых людей, более приученных к непосредственному восприятию «картинки» с экранов мультимедиа, мое поколение тренировало мозг к переводу текста в зрительные образы. Когда я читаю хорошо написанную книжку, то вижу не сам текст, а сразу воображаемую картинку, но, в отличие от телеэкрана, здесь я могу сам регулировать «скорость просмотра» и «глубину детализации». Да и приличных книг больше, чем приличных фильмов.

Прямо сейчас я буду читать «Королеву Марго», а может, «Иствикские ведьмы» (иногда читаю несколько книг параллельно).

По работе же у меня «на столе» Тойнби и сборник по политической психологии.

Что же касается достоинства, то его сохранить сейчас несложно. Голодом и холодом теперь не морят. Моральное давление – уже привычный фон. Не обращаю внимания. Лишь фиксирую и классифицирую применяемые приемы, типа делания гадостей в день рождения или накануне праздников. Но это чисто автоматически. В общем-то мне все равно.

Главное – меня поддерживает семья и те люди, которых я уважаю. Остальное гораздо менее важно.

Вообще же в тюрьме тяжелее молодым, тем, у кого нет привычки к самодисциплине, кому нечего вспомнить и не о чем подумать. Нам – людям постарше – проще. Только вот семья…

(Пресс-центр публикует оригинальный русский текст ответов Михаила Ходорковского. Вопросы немецкого издания приведены в той редакции, в которой их видел интервьюируемый)

Михаил Ходорковский, Die Welt, 12.04.2011
Пресс-центр Михаила Ходорковского и Платона Лебедева,

http://khodorkovsky.ru/mbk/articles_and_interview/16087.html

За рубежом
Имитация
Когда-то российский историк Карамзин одним словом «воруют» определил все то, что происходит в государстве. У нас с этим тоже все в порядке. На всех уровнях. Теперь это называют коррупцией.
Фокусное отражение этих глубинных процессов – на лицах руководящих кадров. При отборе, как правило, учитываются не профессионализм, интеллект и знания, а родственные связи, необходимая сумма и отсутствие чувства собственного достоинства. 

Другие встречаются вне госструктур. Например, среди водителей такси немало обладателей качественных дипломов лучших зарубежных вузов, забракованных местными властями. Я встречала необходимых стране, но не нужных государству, специалистов даже среди носильщиков на базаре.

Но более точное и емкое слово для определения ситуации в Туркменистане – ИМИТАЦИЯ. 

Имитация образования, культуры, имитация всенародной любви к президенту и заботы государства о человеке, имитация демократических реформ, включая всяческие выборы и средства массовой информации. В этом стыдном имитационном шоу много игроков, включая зарубежных…

21 декабря 2010 года, в день силового отключения МТС и лишения (накануне новогодних праздников) двух с лишним миллионов пользователей мобильной и интернет связи, единственная на всю страну русскоязычная газета «Нейтральный Туркменистан» за 21 декабря сообщила, что 20 декабря «в Министерстве иностранных дел Туркменистана состоялась встреча с представителями делегации Европейского союза, прибывшей в туркменскую столицу во главе с директором «Проекта ЕС по сотрудничеству в области совершенствования СМИ в Туркменистане г-ном Майклом Рэндаллом». 

Позвольте, господа, это вы о чем? А где у нас средства массовой информации? У нас есть пресса, радио и несколько гостелеканалов в очень скромном ассортименте со строго дозированной тематикой свыше и основной доминантой – «и это все о нем». У нас – «средства массового восхваления», «средства массовых поздравлений», «средства массовых восхищений», «средства тотального умолчания». Короче, – «средства массовой имитации». Так какие «СМИ» собираются совершенствовать в ЕС?

Реальные новости у нас передаются шепотом. И, что характерно, плохие – подтверждаются, хорошие – нет. Зловещие слухи о предстоящем рейдерском закрытии МТС ползли по стране задолго до отключения. Называли даже конкретного человека, с большими экономическими аппетитами, кто покусился на очередной доходный раскрученный бизнес под прикрытием своего дяди. Но людям было все равно, кто будет хозяином, лишь бы не отключали и работало не хуже. До последнего момента надеялись, что власти не пойдут на этот хамский шаг, да еще и в канун праздников. Но и этот «рубикон» президент (у нас ничего не делается без его ведома) перешел. Еще раз была продемонстрирована забота государства о человеке.

Наши СМИ о причине отключения привычно молчат и не считают нужным что-то объяснять. В том же номере «Нейтрального Туркменистана» напечатана заметка о совершенствовании связи в местной кампании «Алтын-Асыр» и об увеличении количества абонентов в Балканском велаяте…

Правда главную причину увеличения количества абонентов газета не сообщила. Накануне отключения и особенно после, бывшие клиенты МТС бросились в «Алтын-Асыр». 

Пропорционально увеличению абонентов ухудшается и без того некачественная связь. Так что власти резко «усовершенствовали» получение информации…

В туркменских СМИ можно узнать только о созиданиях, свершениях, великих преобразованиях страны, в которой нет бедных, нищих, обездоленных, нет безработных, нет инфекционных заболеваний и других проблем реальной жизни. Врачам запрещено диагностировать и фиксировать инфекционные заболевания, такие как гепатит, грипп, корь, скарлатина и пр. Ранее это записывали как ОРЗ, но, оказывается, сейчас и ОРЗ запрещено. Есть только – «сезонная простуда»... 

Цинизм власть имущих во всей красе проявился осенью 2009 года, когда медикам было запрещено сообщать о жертвах эпидемии гриппа, который, в основном, «косил» детей и беременных. Люди оказались один на один с заразой без лекарств, профессиональной помощи и элементарных средств гигиены в условиях тотального замалчивания. Как говорили, – руководящему корпусу прививки были сделаны.

«Средства информации» у нас девственно чисты. Полностью сохранился «формат», структура и дизайн предыдущей эпохи. Возьмем газету «Нейтральный Туркменистан». После смерти Ниязова традиционные «поздравления» автоматически перешли к и.о. президента.

Единственное отличие на сегодняшний день – нет еще смехотворно-нелепых в стиле старика Хоттабыча эпитетов, но зато размеры фотографий главы государства значительно увеличились, особенно в последние месяцы. Идет беспрерывный поток поздравлений, плавно перетекающий от одного праздника к другому: от членов правительства, председателя Меджлиса и ответственных работников аппарата Президента, которые соревнуются между собой в славословии, многократно повторяя свершения, свои восхищения и благодарности.

Параллельно газета подробно информирует заинтересованного читателя о том, как любезно президент «принимает сердечные поздравления руководительского корпуса страны» по поводу любого праздника. Для особо любознательных из номера в номер печатают списки имен поздравляющих «со всех уголков страны и из-за рубежа». Заканчиваются одни списки, как тут же начинаются к новому празднику следующие. И, конечно, на самых почетных местах поздравления от руководителей других стран. Обычная дипломатическая вежливость в туркменских СМИ выдается за мировое признание.

Особое место занимают репортажи с заседаний Кабмина и Госсовета безопасности. Пишут об этом особо одаренные летописцы. Многословные, они лишены какой-либо информативности: общие фразы, расхожие штампы, набившие оскомину клише, зачастую, – в духе гитлеро-сталинской пафосной риторики. Имитация прозрачной работы высшего эшелона власти.

Но особо выразительны эти репортажи по ТВ. Эти «демократические» зрелища все больше вызывают изумление – «какое, милые, у нас тысячелетье на дворе?»

Взрослые, и даже весьма пожилые руководящие люди, включая главного архивариуса страны (в советский период – секретаря по идеологии) Маю Моллаеву, не смея поднять глаз на «Хозяина», с подобострастными лицами по одиночке или группами стоят застывшими столбиками и судорожно записывают в своих блокнотах мудрые наказы. Сидящие тоже беспрерывно, лишь отрываясь на бурные аплодисменты, пишут летопись страны. Иногда камера неосторожно показывает как руки с ручками «топчатся» на одном месте. Имитация. Как и стоящие перед членами правительства «мертвые» ноутбуки. Сам президент на расширенном заседании 10 января подтвердил это, призвав правительство страны «учиться умению обращаться с компьютерными программами». А может быть лучше и логичнее набрать новую профессиональную команду?

Другое обязательное правило – низко склоняться перед главой государства. Когда-то я не сразу поняла, кто этот молодой человек в военной форме на полусогнутых ногах с прогнувшейся перед президентом спиной, с виновато испуганным выражением лица мальчишки, испортившего штанишки. Оказалось, что это министр обороны. Лично у меня – иное представление о воинской выправке и чести.

Есть и другие обязательные ритуалы. Члены правительства обязаны приветственно махать руками не только в аэропортах, но и на всех мероприятиях при уходе президента в тех случаях, когда, по протоколу, они остаются. Мне со смехом рассказывали разные люди, как на одной из последних конференций главная начальница по культуре Майса Язмухамедова упустила момент ухода, и, спохватившись, в панике бегом устремилась за президентом, упала, разбив коленку, но продолжала исступленно махать ручонкой.

Когда показывают официальные репортажи о поездках президента по стране, многие удивляются, как умудряются члены правительства помахать ему при отъезде и в том же составе встретить своего лидера в пункте назначения.

Мягкая и пушистая перед президентом, красивая и стройная, уже упомянутая мной, Майса Язмухамедова, не обремененная познаниями в руководимой ею сфере, становится «Медузой Горгоной» в общении со своими творческими подчиненными (хамство в отношении нижестоящих – привычный стиль руководства, но в культуре это выглядит особенно дико). И перед Язмухамедовой, как и она перед президентом, стоят и записывают представители культуры, не поднимая голов, ее ценные указания. Она может учинить разнос работникам цирка за то, что не спешились всадники, приветствуя у входа президента при открытии цирка, а телевизионщикам – за показ уснувших стариков на заседаниях Совета старейшин.

Особо «выдающейся» была трансляция расширенного заседания Кабинета министров 10 января по подведению итогов 2010 года. Помимо «вставания» отдельных министров были сюрреалистические моменты, когда в едином порыве вставал весь зал и все присутствующие «летописцы» длительное время, стоя синхронно писали…

Последнее время не показывают смехотворный ритуал массовых «букетоподношений» – когда на праздничных мероприятиях руководители с одинаковыми букетами белых роз в зеленой упаковке с поклонами проносят цветы перед президентом, который, как и его предшественник, к букетам не прикасается.

В репортаже о заседании Госсовета безопасности 6 января читатель может узнать о том, что среди основных задач военных и правоохранительных органов – «повышение благосостояния и качества жизни туркменского народа».

Отчитываясь о проделанной за год работе, председатель Государственной миграционной службы С. Баллыев, сообщил, что в результате проводимой президентом Туркменистана политики мира, дружбы, добрососедства и «открытых дверей» постоянно растет число посещающих нашу страну зарубежных гостей. А скольким несостоявшимся гостям было отказано, включая бывших туркменских граждан, которые не могут приехать к оставшимся родственникам в дни радости и горя, даже, если у них есть туркменский паспорт? Неуклонно растет число лиц внесенных в черные списки невыездных. Миграционная служба продолжает отказывать двойным гражданам в получении новых зарубежных паспортов. Это делается для выдавливания их из страны. При этом ставят всевозможные препятствия для выезда на учебу или для работы гражданам Туркменистана. Никто не понес наказания за летний правовой беспредел миграционки, устроившей двойным гражданам «варфоломеевские» дни и ночи, незаконно снимая людей с авиарейсов, вынуждая отказываться от одного из гражданств! Скольким людям поломали планы, а то и судьбы! Такой вот оскал «демократических» реформ! (При этом есть случаи, когда не лишают туркменского гражданства тех, кто подает заявления о выходе из гражданства, всячески затягивая решение этого вопроса). 

Но президент поощряет все эти беззакония. Одобрив деятельность миграционной службы, он «дал конкретные поручения по расширению размаха проводимых работ по регулированию деятельности миграционной службы, достижению соответствия осуществляемых мер международным стандартам». И назначил для дальнейшего, еще большего «размаха» этой службы новым председателем первого заместителя министра МГБ А. Беглиева. Так что мало «ВРАГАМ НАРОДА» не покажется! Каким же будет следующий шаг «соответствия международным стандартам»? Насильственная массовая депортация бипатридов и бывших общественников?

В номере «Нейтрального Туркменистана» за 7 января с репортажем о заседании Совбеза, в разделе «Хроника» есть удивительная «по силе мысли и интеллектуальной аргументированности» следующая информация: «В целях дальнейшего совершенствования в соответствии с международным опытом проводимой в стране работы по укреплению законности, надежной охране конституционных прав и свобод граждан, профилактике и раскрытию преступлений, а также подготовки для органов внутренних дел высокопрофессиональных кадров из числа офицеров с высшим образованием президент Туркменистана, Верховный главнокомандующий Вооруженными силами Гурбанкули Бердымухамедов подписал Постановление о преобразовании Академии полиции Туркменистана имени генерала армии С.А. Ниязова в Институт имени С.А. Ниязова МВД Туркменистана». Оказывается, достаточно изменить слово «академия» на слово «институт» и сократить генеральское звание бывшему президенту, чтобы достичь таких демократических высот! (Значит, теперь у Ниязова посмертное звание – дегенерал?). Вполне в стиле «сокращенного», который для повышения качества образования, его сокращал? Следуя этой золотой и возрожденческой логике, у нас в целях дальнейшей демократизации будут неуклонно карать, сажать, высылать… Ну, как говориться, «ради демократии можно пойти на любые нарушения прав человека!»

И тогда академики какой страны назовут президента человеком следующего года? Северной Кореи?

На новый призыв главы государства к деятелям культуры «посвятить свое вдохновение и мастерство творческому осмыслению нашей современной действительности», они ответят созданием новых, отвечающих духу и требованиям времени произведений, воспевающих идеалы новой исторической эпохи, способствующих патриотическому, духовно-нравственному и эстетическому воспитанию молодежи, пробуждающих у народа гордость за свою Родину.

У нас уже есть пьеса о создании по воле президента курортной зоны «Аваза». Это будет посильнее «Фауста» Гете! Уже новой соловьиной трелью залились поэты. 

За гранью вкуса – засушенный, помпезно-роскошный псевдоампир беломраморных дворцов с многочисленной позолоченной декоративной мишурой – французское «Буиг»-вое «чего изволите». Все больше Ашхабад превращается в безжизненный некрополь. Имитация архитектуры.

Большинство скульптурных изваяний не имеют отношения к искусству. Еще шаг – и скульптуры нового президента заполонят жизненное пространство…

Так и представляю сюжеты живописных и ковровых панно на современные темы: «Предновогодние ликования народа по случаю отключения МТС», «Новогодняя радость бывших жителей Фирюзы по поводу завершения новой дворцовой загородной резиденции Президента». А вот еще очень актуальное – «Пенсионеры, инвалиды и безработные исполняют новую всенародную песню офицера МВД Хаджи Какалиева – «Мы славим щедрость Президента, дарящего народу фейерверк».

А можно подарить всемирно известной защитнице животных Брижит Бардо картину «Доблестные службы Туркменистана уничтожают собак и кошек во имя торжества милосердия».

Или создать портрет – «Андрей Затока пишет благодарственное письмо министру национальной безопасности за повышение благосостояния и качества жизни».

Судя по многим признакам, репрессивный маховик начинает увеличивать обороты и всем подозрительным, неугодным, инакомыслящим, бывшим общественникам и всем тем, кто обучался не по линии государства за рубежом, грозит такое «повышение благосостояния и качества жизни». Как уже несколько лет повышается она в тюрьме у известного фермера и гражданского активиста из Байрам – Али Абдурахмана Байрамова за его попытку независимо выдвинуть свою кандидатуру в депутаты Меджлиса. Был бы неугодный, а статья найдется при нашем тотальном судебном произволе с активно работающим «институтом» фальшивых «свидетелей».

На всех заседаниях Кабмина председатель Меджлиса Нурбердыева отчитывается о «дальнейшем совершенствовании» законодательства, которое не имеет ничего общего с реальной жизнью. Имитация. Подписываются всевозможные международные конвенции, которые остаются пустыми бумажками, как и все «либеральные» указы и постановления. Как, например – о частном образовании. На все случаи жизни в Туркменистане народ имеет право, но не может это правом воспользоваться.

Г-жа Нурбердыева не сочла нужным ответить на мое открытое заявление о незаконном отказе миграционной службы в выдаче зарубежных паспортов двойным гражданам, потому что ей нечего отвечать. Она – декоративно – гендерная фигура и ничего не решает. Все решает президент, которому очень хочется избавиться от неблагонадежных и всю страну поставить одинаковыми стройными, зомбированными страхом, колоннами.

На расширенном заседании Кабинета министров 10 января 2011 г. зампред Шагулыев по Министерству связи, приказом которого отключили МТС сообщил, что «для удовлетворения потребности населения и организаций в услугах высококачественной телефонной (проводной), радиотелефонной и СОТОВОЙ видами связи в стране было построено 306 тысяч 958 телефонных точек, при этом выполнение плана составило 179 процентов». А Язмухамедова доложила «о дальнейшем совершенствовании СМИ». Королевство кривых зеркал…

Так что же собираются совершенствовать господа из ЕС? Или нет предела совершенству туркменских «СМИ» при тотальном нарушении элементарных прав человека? И будут продолжаться витиеватые хороводы вокруг президентской газовой елочки?

PS. Я написала этот материал в здравом уме, и очень хорошо понимаю, чем мне это грозит при существующей у нас системе «воздействия». Но бывают моменты, когда нельзя молчать, чтобы уважать в себе человека. Это не просто статья, а заявление, которое будет опубликовано только тогда, когда его получат все международные правовые организации, хотя у наших силовых структур есть много способов заставить замолчать «клеветников».

Наталья Шабунц, Туркменская инициатива по правам человека, Вена
Юрий Джибладзе – о своем пребывании в минском отделении милиции

4 мая 2011 года в Минске были задержаны российские и украинские правозащтники, представители Международной наблюдательной миссии Комитета международного контроля за ситуацией с правами человека в Беларуси. Президент российского Центра развития демократии и прав человека Юрий Джибладзе рассказал в интервью Радио Свобода о подробностях инцидента.

Юрий Джибладзе: В Минске, в офисе правозащитного центра «Весна» должна была состояться пресс-конференция представителей Комитета международного контроля за ситуацией с правами человека в Республике Беларусь. На ней предполагалось представить доклад комитета о правовом анализе событий 19 декабря 2010 года в Минске.

Дмитрий Агнин: Вы были в числе экспертов?

Юрий Джибладзе: Да, я был одним из соавторов доклада. Главный спецдокладчик и автор – Нил Джарман, профессор университета в Белфасте и руководитель группы экспертов ОБСЕ по свободе собраний – должен был участвовать в мероприятии по видеосвязи из Белфаста. Доклад должны были представлять я и украинский эксперт Владимир Чемериз. Когда мы прибыли к офису «Весна», наши коллеги сообщили, что в офисе появились сотрудники правоохранительных органов, участковый милиционер, представитель уголовного розыска и миграционной службы. Они заперли офис, ссылаясь на сигнал некоего гражданина о том, что в офис якобы заносились подозрительные коробки, возможно, с взрывчаткой.

Дмитрий Агнин: Кто, кроме Вас и Чемериза, должны были участвовать в презентации?

Юрий Джибладзе: Модерировать конференцию должен был Александр Мнацаканян, представитель нашей наблюдательной миссии. Также в офисе находились две наших сотрудницы, гражданки России Виктория Громова и Любовь Захарова. Представителя «Весны» и двух наших коллег из России вывели из офиса, посадили в милицейскую машину и отправили в участок в Первомайское РОВД.

Дмитрий Агнин: Им было предъявлено какое-то основание?

Юрий Джибладзе: В связи с сигналом о взрывчатке. Они не были задержаны, они, как было сказано, были доставлены для дачи объяснений. Мы, тем не менее, приняли решение проводить пресс-конференцию прямо на улице, во дворе. Было довольно много прессы, в том числе и снимающей, в частности был российский Первый канал, а также ряд зарубежных и белорусских СМИ. Милиция попыталась прекратить пресс-конференцию, а потом появились люди в штатском, которые отказывались представляться и, в отличие от милиционеров, вели себя довольно грубо и бесцеремонно, указывая милиционерам, кого именно следует задержать. Таким образом, задержали меня, Чемериза и еще одну российскую правозащитницу, сотрудницу миссии, Ирину Пайкачеву из Мурманска. Еще через пятнадцать минут задержали также и Александра Мнацаканяна, который находился в полукилометре от этого места. Все, как было заявлено, были задержаны для выяснения личности – несмотря на то, что у нас были документы и обратные билеты.

Дмитрий Агнин: Сколько времени вы провели в РУВД?

Юрий Джибладзе: Около трех часов. С нас были взяты письменные объяснения, после чего Александру Мнацаканяну и Виктории Громовой были переданы уведомления о том, что они включены в список лиц, въезд которых в Белоруссию запрещен или нежелателен. Запрет действует два года. Им объяснили, что речь идет о вопросах национальной безопасности.

Дмитрий Агнин: Обращались ли вы в российское консульство?

Юрий Джибладзе: Да. И сотрудники посольства приехали в УВД, находились там до последнего отпущенного на свободу. Другое дело, что эти вопросы, безусловно, нужно поднимать на уровне гораздо более высоком, заявлений посла Сурикова уже недостаточно. Вопрос должен решаться уже на уровне МИДа, поскольку это абсолютно противоречит не только нормам международного права, где деятельность правозащитников особым образом охраняется и защищается, но и так называемому союзному договору России и Белоруссии.

Дмитрий Агнин: Могли бы Вы коротко изложить основные положения вашего доклада?

Юрий Джибладзе: Во-первых, ход событий 19 декабря говорит о том, что акция протеста была мирным собранием – за исключением короткого эпизода с незначительной группой людей, которая действительно совершила нападение на Дом правительства. Все остальные участники и организаторы акции протеста не имели отношения к этому эпизоду. Эти события следует рассматривать отдельно. Люди, находившиеся на площади, в том числе и организаторы, не должны обвиняться в организации или участии в массовых беспорядках. Это противоречит и законодательству республики Беларусь, и международному праву.

Во-вторых, действия милиции были как минимум непропорциональные. Очевидно, что целью действий милиции в момент разгона было не поддержание общественного порядка, а запугивание людей. Поэтому судебные должны опираться на иную квалификацию, а дела уже осужденных должны быть в соотвествии с этим пересмотрены.

Беседовал Дмитрий Агнин, Радио Свобода
За протесты в Беларуси 
осудили четырех человек

17 мая 2011 года Международная Амнистия осудила обвинительные приговоры, вынесенные четырем белорусским узникам совести, в том числе бывшему кандидату в президенты Андрею Санникову, за участие в протестах после выборов.

В субботу суд в городе Минск приговорил Андрея Санникова, который жаловался на пытки и другие виды жестокого обращения под стражей, к пяти годам лишения свободы за участие в протестах, последовавших за президентскими выборами в декабре 2010 года.

Жену Андрея Санникова – журналистку Ирину Халип, также участвовавшую в декабрьских протестах, – в понедельник приговорили к двум годам лишения свободы условно по обвинению в нарушении общественного порядка.

Павла Северинца и Сергея Марцелева приговорили к трем годам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительном учреждении и двум годам лишения свободы условно, соответственно. Они оба обвинялись в нарушении общественного порядка.

«Андрей Санников и остальные активисты осуждены исключительно за то, что воспользовались своим правом на мирный протест», – сказал Джон Дальхузен, заместитель директора программы Международной Амнистии по Европе и Центральной Азии.

«Их необходимо немедленно и безусловно освободить. То, что их бросили в тюрьму, – еще один пример безжалостного преследования белорусскими властями любого инакомыслия», – добавил он.

После президентских выборов в Беларуси, прошедших 19 декабря 2010 года, свыше 30 000 человек собрались в центре столицы страны Минска, чтобы выразить протест против подтасовки результатов голосования и поддержать оппозиционных кандидатов.

Когда у дверей Дома правительства произошел инцидент с применением насилия, вмешался ОМОН и разогнал толпу. Были задержаны более 700 человек, подавляющее большинство которых составляли мирные демонстранты и случайные прохожие.

Международная Амнистия документально зафиксировала задержание белорусскими властями за участие в демонстрации восьмерых узников совести, которых приговорили к тюремным срокам.

«Это возмутительно. От лучших представителей страны пытаются избавиться», – сказала сегодня Международной Амнистии сестра Андрея Санникова, правозащитница Ирина Богданова.

«Мой брат настолько сильно страдал от физических последствий полученных травм, что не мог сидеть во время судебного заседания», – сказала она перед оглашением приговора.

Андрей Санников говорит, что когда его впервые задержали 19 декабря, его избили и на протяжении многих часов не позволяли ему пользоваться туалетом.

Каждый день его заставляли спускаться с вещами в холодный подвал, где ему приходилось подолгу стоять раздетым у стены с вытянутыми руками и ногами и приседать. Охранники в масках запугивали его и избивали ногами.

Хотя он жаловался на больную ногу, добавил он, ему не разрешали менять положение.

По его словам, когда он отказался давать признательные показания, председатель КГБ – белорусской разведслужбы – угрожал применить «более жестокие меры» к его жене и ребенку.

Зная о том, что его жена также находится в заключении, а ребенка пытаются забрать органы опеки, он воспринял угрозы серьезно и пытался сотрудничать.

Кроме того, ему не позволили обратиться к адвокату. Только 22 марта 2011 года, более чем три месяца спустя с момента его задержания, он смог встретиться с адвокатом в условиях конфиденциальности. В течение месяца у него не было возможности отправлять и получать письма. Он говорит, что на протяжении всего проведенного под стражей времени его держали в информационном голоде.

Международная Амнистия

Объявления
Четвертая летняя школа прав человека

Московская Хельсинкская группа (МХГ) совместно с Международным молодежным правозащитным движением (МПД) в рамках образовательной программы «Международная школа прав человека и демократии» объявляют набор слушателей для участия в Четвертой летней школе прав человека (Москва, 2-9 июля 2011 г.)

Летняя школа прав человека – это интерактивный семинар, в рамках которого тренеры и консультанты Московской Хельсинкской группы, а также ведущие российские и международные эксперты по правам человека проведут занятия по следующим темам: введение в теорию и философию прав человека; история правозащитного движения в СССР, России, Европе и мире; национальные и международные механизмы защиты прав человека; судебные и внесудебные механизмы защиты прав человека; действия в защиту общественных интересов; современные проблемы и вызовы международной системы защиты прав человека; современные практики защиты правозащитников и гражданских активистов; управление и стратегии развития современных правозащитных и гражданских организаций; новые тактики защиты прав человека; современное правозащитное движение, стратегии его будущего развития; стратегия гуманитарного антифашизма противодействие ксенофобии, дискриминации и интолерантности.

Помимо общих интерактивных занятий в программе Летней школы предусмотрены факультативные блоки – социальное видео, презентации проектов НКО, дискуссии о месте и роли действий по защите прав человека в развитии гражданского общества. Участники семинара также имеют возможность подготовить собственные факультативные блоки.

Кого мы ждем?

К участию приглашаются правозащитники и гражданские активисты, сотрудники общественных правозащитных приемных и государственных органов по защите прав человека, активисты молодежных гражданских и студенческих организаций, работники студенческих юридических клиник из России.

Ограничений по возрасту нет.

Заявки от участников из других стран будут приниматься ТОЛЬКО при условии полной оплаты участия в Школе по предварительному согласованию с организаторами.

Условия участия: для участников, прошедших конкурсный отбор, обучение на Школе бесплатное.

Организаторы берут на себя расходы, связанные с питанием и проживанием участников (для участников из России).

Организаторы также компенсируют затраты на проезд до Москвы и обратно (при проезде ж/д транспортом компенсируется стоимость проезда в купе, а в случае, если длительность поездки составляет более 36 часов, – стоимость авиабилета эконом-класса).

Как принять участие

Для участия в Школе необходимо зарегистрироваться и подать заявку на сайте Школы, а также написать эссе по одной из тем. Заявки без эссе рассматриваться не будут.

С кандидатами для участия в Школе может быть проведено собеседование.

Заявки принимаются до 7 июня 2011 года!

Все заявители будут уведомлены о принятом решении не позднее 20 июня.

Команда Летней школы прав человека
